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Bevezetés

Kisérletként bocsatjuk Utjara ezt a munkat, amédgként prébal képet nyujtani egy meghatarozott
terllet — jelen esetben egy kozigazgatasi egyséiyténeti néprajzarol. A feladat ellentmondasos:
néphagyomany vizsgalat, kizarélagos irasos forradagjan, de szépsége is ebben a nehézségben
rejlik. Lehetséges-e egy tradiciondlis, szokasasagfigyelésre és kikérdezésre éjgil vizsgalt kul-
taranak kizarélagos irdsos forrasokra épiiegismerése? Tematikus elemzések soran ilyengmabl
nem tdmad a komplex latés igénye megkoveteli, alzbinéprajzi gyakorlat ebben i$igla, ha van ra
lehetség, a forras felhasznéalas tébboldalisagat. Madyadt e munka soran, amikor néprajzi 6ssz-
képet akarunk adni egy olyan tavolbgtakrol, ahova az emlékezet alig érhet el, nent segiedfi-
gyelés és kikérdezés, s tobbsiku forrasfelhasaidhlabg beszélhetunk, kizarolag irdsos anyagra ta-
maszkodunk.

Mégsem specidlis torténetiroi feladatra akarunkalkazni — vallva azt, hogy szélesebb értelemben az
etnografus igorténet kutatG- probléma kiindulasunk néprajzi jellegAbban jelentkezhet itt néprajzi
szemlélet, hogy az &anyag felvetette kérdésekre keressik a valas#penjzi kutatas Utjama még
nagyobbara csak feliegyzések segitségével etékioeban. igy a forrasanyag jelleg csak masodsorban
meghatarozé ergj Ma még nem tart ott a hazai néprajzi vizsgalétagy a megfigyelt kultdra torté-
neti rétegezettségében pontosan eligazodjék, semirébszletet idben el tudjon helyezni, bar az utéb-
bi évtizedekben ebben az iranyban jederlépéseket tettiink.

Felmeriul az a kérdés is, hogy a rendelkezésreadfifok elégségesek-e egy néprajzi, tetk@itaralis
formakkalfoglalkozé vizsgalat szamara. A récens any@gehéhez szokott szemnek a fellethartyag
valéban rendkiviil vérszegénynek fdgnni, de ez tobb iranyban is komoly tanulsaggal gédolUgy
kell jelen esetben elvégezni ezt a kisérletet, ha@gcsabitd, de zsakutcaba védehetiséget elkerul-
junk: az etnogréfiai utrahistorizmus és a vulgarnéprajziasssapdajat. Az ébbire tekintve éles
hatarvonalat kell hizni a megye térténete és népila)zott, s igazodva az etnogréfia szokasos @jaho
a figyelmet csupan a formakra koncentralhattuki Erempontbdl feleslegesndknhet egy ilyen éles
hatarvonal meghuzésa, a jelenddgsi szakaszban azonban elengedhetetlen a népragalat spe-
cialis jellegének hangsulyozasa, mert csak egynik@ncentracio teremtheti meg azokat az eljaraso-
kat, amelyek segitségével ki lehet aknazni a némmagny forrasértékét. Eirma még alig beszélhe-
tink, a néptorténet még nem tamaszkodhat a tr&bimidkikovetkeztethét tanulsagokra, ezért lehet
ennyire vazlatos még a 200 évtélnéprajzi kép, bizonysagul, hogy a néprajzi enédyeksl nem
mondhatunk le néplink maltjanak szurkitési veszéikil. A vulgarnéprajziassag veszélye abban
jelentkezne, ha az elmult 60-80 év medfigyelési@tégmyagat minden tovabbi nélkll visszavetite-
nénk a XVIII. szdzadra. Ezt a leliséget még abban az esetben is elharitottuk, asHémnos részlet-
kérdésben egészen bizonyosak vagyunk jelenségel.X¥¢Z&zadi Iétezésében. A kozlés soran ova-
kodtunk minden visszakovetkeztetéshéprajzi ismereteinket csak a szorvanyos, odtivategjegy-
zések megfejtésére, értelmezésére hasznéltuk.lididsagy a magyar néprajzi kutatas nem is a tavoli
idében el fog jutni arra a szintre, hogy a récensUkalkilonbdé koru rétegeit megnyugtaté médon
szét tudja valasztani, s akkor a népélet egy saldsalletgazdagabb képét tudja nyujtani, mint most,
amikor kelb hittel vindikalva csak irdsos forrdsokra tAmasheatdnk. Ehhez a célkiztéshez akar e
dolgozat egy lépéssel kozeliteni.

Az a szerencseés helyzet adodott, hogy az aranyldglggkeési iratanyagon beliil viszonylag sok nép-
rajzi ertéki forrasanyaggal rendelkeziink a XVIII: szazadbdélamanincs is még egy olyan megyénk,
ahonnan ennyi korabeli tjleirassal, népismertetéstilkoznank. Tébb kronika sziletett ebben az
idében, s ha ezek nem is azonosak a néprajzi leir@zsatnografus sokat merithetdék. Egy-egy
odavetett megjegyzés a mas iranyu kutato esédéklet fel sem kelti, de dsszefliggésbe helyezve soka
mondhat. Heroikus korszak Békés megye XVIII. szazachasonl6an az egész alféldéhez — egy (j
honfoglalas zajlik le, a kietlen elvadult tdjatlkeleghdditani, életet tereénfdldé szeliditeni, otthonna
tenni. Konnyebb lenne éir hdskdlteményt, mint tudoméanyos értekezést irni, g&az adatoknal
jobban is érzékeltetné a parasztember nagysaghiin Bz a honfoglalé heroizmus ihlette a szazad



kronikasait, Markovicz Matyast, Petrik Ambrust, $edik Samuelt fiveik megirasara, s utddaikat
arra, hogy a fiveiket az enyészetbkidsva kdzzé tegyék. Valdban, megbecsiilése ezksmmépnek,
amely a maga verejtékével a vad tajbgddgternd ronat varazsolt.

Igyekeztink atnézni minden rendelkezésre allé6 X\AHazadi békési irasos forrast. Az igen jélent
meértékben kiadott anyagra vonatkozoan ez nehézségetelentett. A kiadatlan forrasanyagot csak
nagyon toredékesen aknéztuk ki, de tudjuk, hoggsek a szazad legvégén szamdievmennyisé-

gi. A legfontosabb iratcsoportok kiadottak, s a vis#ag j6 publikiciés adottsagok miatt reméljuk,
hogy a még ékerils részadatok a nyujtott dsszképet csak igen csekélyekben modosithatjak. A
XVIII. szdzadi és a XIX. szdzad eleji kronikasollamint a Békésvarmegyei Régészeti és/¢lb-
déstorténeti Tarsulat Evkonyve 17 kotete, tovabhan®Br Janos, Haan Lajos, Olah Gyorgy, Karacso-
nyi Janos, Zsilinszky Mihaly és még szamos mas $iékéténetkutatd forrdskiadvanyai nélkil ez a
feladat nem lett volna elvégezBef\z esetleges eredmények tehad @atapozasaikon nyugosznak.

l.
A NEPELET FO MEGHATAROZOI

Magyarorszagnak a XVIII: szazad elején a Bacsk@asag utan legjobban elpusztitott vidéke Békeés
és Csongrad megye. Ami itt a torok uralom végéigymeradt, azt a sulyosan pusztitd felszabaditd
h&boru kilénésen Gyula ostromldsa sordn semmeésitetyy. A nyugtalansagot Rakoczi szabadsaghar-
ca sem tudta megszuntetni. A szdzad élgizedében a megmaradt lakossag ide-oda koltimke-

kul, allandéan hullamzik. Konszolidalasrdl csak 114an beszélhetiink, de a felemelkedés igen lassu.
Az 1550-ben nyilvantartott 3 varosbol és 68 kozééglig maradt meg valami. A keresztény kézre
kerult Gyula lakossagat mindossze a visszamaradt szerbekgttdat Az 1701-ben itt megtelepilt
lakossdg szadma ezekét sem éri el, de két év maékil is menekulnitk kell. A szatmari béke utan is
itt maradt szerbek szadma is annyira csekély, hogyanokat fogadnak be, s ez a népesség jelenti a
varsrséget. 1712-13-ban indul meg a magyarok beszisargakornyékil, s viszonylag nagyobb
szamban jonnek katolikus magyarok Pest megye égzakibgrad megye déli résékrA roman és
magyar lakossag mellé 1724-25-ben svab terllet tedmelepllnek be, is igy lesz a varos 3 niyelv
Békésis teljesen elpusztul a felszabaditd haboriuk satanl699-ben a régi lakosok kozil néhanyan
mar visszatérnek, azonban 1703-ban Rakoczi pananksdcag vidékére koltbznek, s csak 1711-ben
térnek vissza, mas elpusztult kdzségek lakossaggeahpodvaDobozaranylag rovid ideig, 1685-98
kozott lakatlan, népessége 1703-ban Ujra menekémytelen s csak 10 év multan folytatodik békeés-
ben a legalabb részben kontinuus lakossagdége Ocsodkb. 15 év lakatlansag utan 1700 tajan né-
pesedik be, de 3 év mulva Ujra menekulnitik kelsakcl714-ben térhetnek vissza. A lakossag egy
része kétségtelenil M&zrrdl telepil ide.Flizesgyarmatl689-ben elfutott lakoi 1702-ben térnek
vissza Szabolcs megy@bmajd egy év mulva ismét bujdokolniuk kell s az&ég 1711-12-ben népe-
sul be Gjra, részben a régi lakosok visszatéréskdebsladany1685-ben elpusztul, 1699-ben kezd a
lakosséag visszaszallingdzni, 1703-ban (jra elfutisagsak 1712-ben dlik meg véglegesen régi és Uj
csaladok a falutSzeghalomakosail686-ba kénytelenek vandorbotot fogni, 68@91tben mar vissza-
térnek, hogy 4 év mulva Gjra menekiljenek s cshkraok ellltével 1711-ben jonnek viss¥eszé
lakosai 1683-ban futnak el, 1699-ben visszajondeK,703-11 k6zott ismét bujdokolnak.

Az emlitett helységeknél a pusztulas viszonylaggkisebb és aranylag gyorsan talpra allnak. Itt a
megtelepiilk egy része, ha nem is kdzépkori népesség egyelyatiisa, de a térok dét hanyattata-
sai k6zott nagyobbara Békésbkisebb mértékben Biharbol 6sszesaitt XVII. Szazadi lakossag
leszarmazottjanak tekinttéetgyula kivételével. A tébbi telepulésnél kontitasirol még ilyen mér-
tékben sem beszélhetliink. A szatmari békét komgtigalmasabb években, kulondsen a birtokjogi
kérdések elrendédésével tovabbi Uj helységek keletkeznek. Az 17R@tirejo\d tovabbi 5 telepilés
keletkezésében a foldesuri szervezés mar jobbaejktzzott, az éz6knél még csak spontan paraszti
migraciorél beszélhetiink. Az 1716-b&yulavaribanmegib 7 érsemjéni csalad helyfoglalasa még
spontan jelleginek latszik, de mar az 1718-ban megsAékéscsabazlovak lakdit egy vallalkozo
toborozta foldesuri igényre a Rima és Szuhafetdgyének evangélikus falvaibdl. Uj, bar a kornyék
rél 0sszeveasdott lakossaggal népesedik be a kovetk&zenGyoma s ugyanekkor kapja €ldakoit
KabarélBékésszentandralsikhez 3 év mulva még (], ismeretlen hélyszarmazoé jévevények, 1742-



ben pedig szlovakok is csatlakoznak. Békéscsabiutailonképpen mar 1716-ban volt 0] lakossaga,
akik azonban 1720-ban otthagyjak helytket azzalég furcsa indoklassal, hogy szdkevények Iévén
nem érzik ott magukat biztonsdgban s még ez évimmalapitjakkordstarcsat Valdsziriibb, hogy
nem tudnak 6sszeférni az Uj telepesekkel

Az 1720 utan létrejdy 6 Ujabb telepllés keletkezésében a foldesuriitélegandék még hatarozot-
tabban érvényre jut. annyiban is eltérnek a korébhgyobbara spontan szer§eééseksl,. hogy
Oroshéazatdl eltekintve nagyobbara idegen nyelépességet jelentenek. 1722-ben Nogradd megyei
evangélikus szlovakok szalljdk m&garvast1720 korul Gyulavariba roman lakosséag is kezdibas
rogni, de ott6 szamukra mar fold nem lévén a astfit1724-berKétegyhazardelepiti leket. 1723-
ban telepiti le a gyulai joszagkormanyliezsberényelss lakéit, GEmor és Nograd megyei evangéli-
kus szlovakokat, akikhez 1725-ben wirtenbergi néknefl731-ben pedig bihari és békési reformatus
magyarok csatlakoznak. 1731-ben tavaszan szallgg Emdrorot 1722-61 Nemeskerekiben Lako
magyarok és szlovakok. 1744-ben alapitjdk r@ggshéazata Tolna megyei Zombardl attelepk)
akikhez még tobb dunantuli megyél§vVas, Veszprém) ide koltézevangélikus magyarok is csatla-
koznak. a XVIII. szazad utolso telepitett falUjakgtt [€tre TOtkomldsl746 tavaszan Békésszentand-
rasrol atkolto# evangélikus szlovakokbol.

A sz&zad elején még valamennyi helységben csakiaig@ssaggal talalkozhatunk, de péar évtized alatt
nemcsak anyagilag, de létszamban is rendkivil mégpenek. Ebben elsorban a rendkiviul magas
természetes szaporulat jatszott kdzre, amelyetés jBséges terdfold el tudott tartani, de ugyanak-
kor szamolni kell a kérnyézteriletekél a szazadban meg nemisé, de nehezen nyilvantarthatd
lassu beszivargéssal. 1711-ben a 9 kilenc helysé@be0 lakos él, s annak ellenére, hogy az 1939.
évi pestis megharmadolja a lakosséagot, a& eépszamlalas 1784-87-ben 19 helységben mar 68 360
lelket taléal. E korszak népmozgasairdl még anrgliet megemliteni, hogy az 1717-ben Ujratelepilt
Gerla lakéi 1731-ben Gyulara és Békésre hluzodnak s ezfall végleg megsnik. HasonloFas
kdzség sorsa, 1728-ban nagyobbara Okanybol szarreémdinatusok Ulik meg, de ezek 1749-ben
otthagyjak és Korosladanyra koltoznek. Csak 9 éliigl-ig volt lakottNemeskerekis . Kulénbosd
tarsadalmi, gazdasagi okokkal dsszefiggegyes telepllések mar a szazad folyaman Ujatahok
csatanak ki. Szarvasrol kirajzok alapitanak Gjpteteaz Arad megyei Apatelkén 1747-ben 6Btsban
békési attelepdk, foleg szarvasiak vetik meg az alapjat 1753-ban axdyijegyhdzanak. 1784-ben
oroshaziak kaptak engedélyt a Temes megyebléSz benépesitésére, ahonnan &kés
Fazekasvarsandra koéltoznek. Valojaban azonban ednedy tényleges népfoldslegre gondolnunk, a
megye ekkor még igen gyéren lakott. Az orszaghatéedil Békés, Csongrad és Csanad teriletén
alacsonyabb népdiséggel csak Maramaros megyében talalkozunk.

Az allamhatalom megszilardulasanakaelépéseként helyredllitiak 1699-ben a megyeszetstzde
akkor a 6ispan kinevezésénél tobb Iényegében nem tortémhegyeszervezet ithodése valdjaban
csak 1715-ben indul meg. Miutan a régi foldbirtoksztaly részben kihalt, részben elvesztette min-
den kapcsolatat a megyével s igy birtokjogat nemzathatta, a kdzponti hatalom kénnyen ra tudta
tenni a kezét a joforman lakatlan tertletre. Miimicktéari birtokot adja at, illetve el a megye jeten
részét a kirdly 1720-ban Harruckern Janos Gyorgyakktovabb kerekiti birtokait s Kétegyhaza,
Gyulavéri, valamint Békésszentandras és Totkomildtddével az egész megye foldesura leséblil
ketts a Lowenburg, illetve Andréassy csalad, az utoblaidhardczi-Rudnyanszky familia birtoka. Lé-
nyegében e 3 csalad s leszdrmazottaik kezén vagész megye a XVIII. (Az adatokat a jegyzékben
felsorolt irodalombdl meritettiik)

A termebersk ndovekedése minden vonatkozasban medfigyglt@yulan 1720-ban csak 900 hold
volt bevetve, 1880-ban mar 12 000. (24/69) 1773damegyeben kereken 57 000 hold szantét, 8000
igas okrot, 18 000 lovat talalnak az 6sszeiroki1(10-13) A szazad elején minden kézségben szabad-
foglalas divik, ki-ki tehetségéhez, azaz munkabezéképest foghat fel foldet. A szdzad kdzépét
ugyan fokozatosan megsik a szabadfoglalas, de a kialakul6 pusztai békldtjabb foldszerzési
lehetséget jelentenek. Ezek elégsBgesen allnak rendelkezésre s nagymértékben hodrak a
parasztsag differencidlodasahoz.(24/68) Az 1776wk Urbérrendezéseéig lényegében valamennyi
helység cenzualista, s a robotot dds is dond mértékben készpénzben valtjak meg. A munkaer



csekélysége s a rossz értékesitési viszonyok kéztgtien allodidlis gazdalkodas a XVIII. szdzadban
alig alakul ki. A parasztsag differencidlodasa Eggsen nem tér el az orszagos atlagtol. (24/82-3)

A szazad els felében a megye tajilag rendkivil sivar képet mutadvizek, zsombék, nadas, gazzal
felvert pusztasdg fogadja az Uj telepeseket. Mackaak a szazad kézepékelt (Haan publikalasa-
ban 1748-ba datalt, de helyesebben talan 1760rt)daifasa is még a téj elavult allapotat mutatja.
vizenysk mocsarak, az ember nagysagu gaz ésoégk tanyaja. Oriasi feladat ezt a leromlott tete
kultartajja valtoztatni. E tekintetben jeléstebrehaladast figyelhetliink meg ugyan, de még a széazad
végén is sok a tennivald, kilondsen a vizszaba$yteddntetében. A megye nagy részét allandéan viz
boritja, s a XVIII. szazadban a lecsapolas lUgyésak csekely jeletsédi lépések torténtek. A me-
z6ségi taj igénybevétele Iényegében beféjért. Vagy felszantottak a parlagot, vagy legalkdgel-

ként hasznositva szeliditették. Minden kdzség absar séloket, gyimdlcsosoket telepitettek, utakat
jeloltek ki, s leraktak a kulturtajja alakitas ghap

Il.
A TERMELO TEVEKENYSEG FAJTAI ES FORMAI

1. A természeti kornyezet elemi kihasznalasa

A haborus pusztitast kovehagymeri visszaeses ellenére sem alafivgetétfenntartas egészében mar
a szazad elején sem a taj ny(jtotta lébegek passziv kihasznalasara épklemszerd tevekeny-
ség. A visszatérrégi lakosok vagy az (] telepesek a foldet rogtiitvelés ala fogjak, allatokat te-
nyésztenek s létfenntartasunkat tedimtdvékenységre épitik. Mégis a szazad folyamamdidian
nyomon kisérhét— ha csokkefh tendenciaval is — a mainal Iényegesebb nieggtjtoge, vadaszo,
halasz6, méhészkédevékenység. Legfeljebb a meguilést kéde? dtmeneti évben lehetett szamotte-
vébb ezek jeleritsége. Gerlarol jegyezték fel 1715-ben, hogy a lsdkg@aagyobb részt haldszatbdl,
vadaszatbdl, fafaragasbol €lt.(17/127) Méas vallomm&z6l arrdl, hogy ,hol halaszéssal, hol csikasza
sal, hol kaszalassal, hol marhajarassal és vadidZek”.(15/19) Az tény, hogy Békés kbzség csak
1842-ben rendeli el, hogy a réti vizek halaszatesikaszas €és madardszas ezutan csak bérlet alapjan
torténhet, utal e tekintetben a koraban nagyobb lgetiségekre.(7/71) Mégis nagy egészében az
latszik, hogy a fenti zsakmanyolo jelletevékenység még a szazad elején is csak kivételaseene-
tileg volt alapvet jelentsédi.

A megye egész terulete, de kulondsen a Korosokei@8velkedik Nadban és gyékényben. Mindket-
tét altalanosan hasznaljak épitkezéshesfadésre, tlzelésre. A misggi terilet sokféle vad névé-
nyét is felhaszndljak. Szlovakamarnnak nevezett radix inula, 6rvériyflstjét hasznaltak a szanyo-
gok elizésére.(12/289) A tapl6t potolta az artemisia (ggtal cernobyl) vadurém, amelynek megsza-
radt leveleit 6sszegdngydlik mig gyapotszesr puha lesz s akkor taplo helyditdydjtasra hasznal-
jak. (12/291) Mindkét névény hasznalatat Markovarnerteti, megadva a latin és szlovak elnevezést,
ami arra utal, hogy a szlovakok hasznéltdk. Taguiséenne annak tisztazasa, hogy ez helyi gyakorlat
volt-e, vagy ismeretét felvidéki telepesek hoztagumkkal. A szazad kdzepéitirén emlegetik a tek-
néshékat, amelyeket a mocsarakb#é@sdgesen lehetett fogni s néhany hely szolgalmanygbialal-
kozunk vellk.(27/481) A szazad végére valamennyiegritkulhattak, mert Petrik mar csak Vészt
emeli ki, ahol sok rakot szoktak fogni és té&békardl is hires.(23/27)

Az Ocsodiek halasztevékenységiémindjart megtelepedésik utan van tudomasunk.GU3/2s
12/260) A Kords halgazdasagardl Markovicz is emtékePozsar, keszeg , fehér és fekete ¢akh-

gel taldlhatdo benne.(12/290) Petrik emliti még &yldt, harcsat, marnat, sitl] tzompdt, karaszt,
suigért,menyhalat, haltsikot, tsukait ahol nagyobb a Korés vize ott tokot és ketsegézoktak fog-

ni. (23/48) A halnak a taplalkozasban nagy jeieége volt. Tudjuk, hogy leggyakrabban haloval
szoktak fogni, s 1735-ben emlitenek ,egy ketzéelastil vasastul egy csompdlt egy ddglostul”
tovabba ,egy csomdly Pok Halostul”.(16/104) Valészinmarazsa halét jelent az 1728-ban marossa
néven felbukkan6 halasz eszkoz. (16/106) A sziguayznalatara &zor 1717-Bl vannak adatok.
Amikor a boszorkanysaggal vadolt Santa Janos lmtka Korosben halaszott, figyelmeztették, hogy
ezért meg fogjak buntetrd hetykén valaszolta: akkor megtesz, hogy a Kérosieaki sem fog halat



fogni. Amikor egyszer ,,a mély Kérésben halaszvdereekén meglatta a halat’mondta tarsanak, hogy
Usse meg de az nem latta, amit meg is mondott pekia meg 6 csak megltdtte a szigonnyal és
mindjért feljott a hal.”(22/146) Tessedik is irfagy a szigonyos halaszat a szazad végén még mindig
szokasban van.(27/57)

A miveletlen tajon elég sok vadallat élélég kisebb négylabluak és madaraks&ben van roka,
nem ritka az5z és damvad, kevesebb a szarvas. Ez utObbit &zedépesek meg nyillal is vadasz-
tak.(12/297) A nadasokban sok farkas tanyaziksitat a megye 1736-ban mar elrendeli, 6sszesen 72
farkasfej beszolgaltatasat irvé eEzt a rendelkezést kidsb tobbszor megismeétlik. Ugyanigy kotelez

a verebek, varjak, szarkak, csokak pusztitdsab-bén 26 838 varju-csoka, 80 514 veréb és 36 farkas
beadasara kotelezik a lakossagot.811/127-28 Edatznautatja, hogy a nagyobb ragadozdéknak, mint
a farkasoknak a szama mar csokkent. Ugy latszikidejy a lakossag fegyverviselését nem tiltottak,
mert 1797-ben , amikor a katonasag kdcsagtollaakéregyéil, itt elrendelik, hogy a szolgabiré —
miutan az uradalmi tiszttartd a koznépa puskékat beszedte — a fegyvereket vegye atnép &ozt
ossza ki. (11/129) Makovicz szerint a farkast lablatadasztak és amikor mar kifaradirrel, buzo-
gannyal vagy valamilyen mas fegyverrel ejtettékl@l290) A ragadozok irtasatél eltekintve azonban
a szdzad masodik felében a parasztoknak tiltjékd@szatot. 1746-bafirik fel az el helyi rendel-
kezés a vadaszat tilalmarol.(19/1746) 1765-ben sakna éfegyverekkel valé vadaszatot tiltjak meg,
hanem azt is meghagyjak: aki ,kopdkkal, agarakkalogdossa a vadat, katonanak fog besoroztat-
ni”.(3/63) Késibb még tobbszor szabalyozzak a vadaszat rendjattiddom valtozatlanul fennall.

Kllbénbsen gazdag volt a tertlet vadmadarakban. K (&wan, golya, daru, vadlud, hatty(12/290)
fajdtydk, kotsag, szartsa és meég sok aprobb- ndgyohdar fészkelt a nadasokban, csalitok-
ban.(23/48) Nyilvan ezek tojaséatigtpgették, némelyik husat fogyasztottdk, de a fwkableg a
kdcsag és daru tolldnak értéiébeszélnek. A diszes tollakat a katonak is nadyenesték és tavoli
vidékekre is elszallitottak. A szdzad végére fatearna csadszarmadar a hasznalatba vett foldterllet
megnovekedése miatt mar igen megritkult.(23/47)g Mé97-ben is kild a megye kocsagtollat a bécsi
testroknek. A darvak sok kart okoztak, mert a vetéskiegelték.(7/56)

A hires békési méhészet nyomait a XVIIl. szazadbanegfigyelhatk. Egy 1761. évi tanuvallomas
pusztai méhész embereketleget. (Karolyi llt. Harruckern Fasc. D. 7.) Uszik, vessikasokat
hasznéltak. Legalabbis a forrdsokbaéhkosarnak val6 vegsel talalkozunk.(22/106) A szézad vé-
gén jelennek meg a kaptarak, de lehet, hogy nemsptrkézen.(26/77) Bizonyos mértékig akada-
lyozhatta a méhészet féjlését, hogy 3 évi adémentesség utan 10 kas folittporciot kellett ad-
ni.(26/50)

2. Foldmivelés

Szérvanyos esetalteltekintve a foldnivelés mar a szazad elején is a lakossag nagyfégidger-
mels tevékenysége a megye egész teriletédsitban a szemtermelés a jetentaz egyeb ndévények
szerepe ekkor még alarendeltebb. A méggtt terilet e szdzad elején még csekély, de assépge
novekedésével kiterjed, 1773-ban mar efyg e$en kdzel egy holdat fognak eke ala. Legtobbet Csa-
ban, Oroshazan és Szarvason, legkevesebbet Vavibantn, Dobozom és Kétegyhazan.(11/110-13)

A foldhaszndlat jogi rendje eléggé egységes. ADIZM évi 6sszeiras valamennyi helységben a sza-
badfoglalds rendszerét tanusitja. Jobbagytélekx Urbérezésig formai tekintetben nem beszélhe-
tiink.(24-67) Kezdetben ki-ki annyi foldet foghat &hatardban, amennyit anyagi ereje elbir. A kdz-
ség hatardhoz tartoz6 szabad féldek elfogyasaaupiusztakon lehet foldet felfogni vagy bérbe venni.
1746-ban a gyulai uradalom figyelmezteti az egyagiségeket, hogy Uj jovevényeket ne fogadjanak
be, mert az nem kap foldet. A birdikfdet osszakgazsagosan a szegények és gazdagok kozétt a
foldeket tisztogassék, gondozzak. (19/1746) Avetbdési rendet tekintve az 1715-20-as dsszeiras
nemcsak a megyére altaldanossagban, hanem egyssgdenél is, Gyoma, Vé#ztGyarmat, Szegha-
lom, Ladany, Tarcsa, Doboz, Békés, Gyula, Vari,basagziti a fordulérendszer hianyat. Ez a hely-
zet &ltaldnosan kébb is fennmarad, s az egész megyében a tovabhiak sem alakul ki két vagy
tobb nyomas rendszere. Legfeljebb 1-2 helységrnétrmisithet, hogy kisebb hatarrészen atmeneti-



leg mivelési kényszer divott, mint pl. Szarvason. Az eg@egyében éppugy mint az Alfold nagy
részén egy masfajtaiivelési rendszer uralkodott , amit leghelyesalillasrendszernekevezni.
Lényege ennek az, hogy a foldesuri tulajdonud, garaszti birtoklasban lévfoldek nagyobb darab
csaladonkéntl1-2, legfeljebb 3-4 parcellaban fekéiszizt a nagyobb terlletet nevezsdéllasfold-
nek, szallasnakamelyen koétetlen fivelés folyt, tetszés szerint hasznaltak kaszalésaéntonak,
vagy parlagon hagytak. Az egész mégeit hatar mellett elhelyezkédszallasfoldekdl allt, amelyen
nem lehet alkalmazni tiwelési kényszert. Ez a szisztéma a szabad fogladhsendjére épll. Elte-
kintve a XVII. szdzadi szallasfoldekt ennek a rendszernek a létét mar a XVIIl. széda@tl tobb
helységben jol nyomon lehet kisérni. Egy 1723.0&gzeirds Gyulan 28 szallast tart nyilvan (Karolyi
lIt. Harruckern Fasc. D. 38.) Csaba és Gyula kéegyttantvalloméas a szazadéegvtizedeiben meg-
lévé szallasokrél beszél.(uo. Fasc. C. 47) 1738-baokyabird rendeli el a békési szallasok megvizs-
galasat. (14/99) A szdzad masodik felében szintelem helységh kertilnek eb béséges szallasada-
tok, s kulonosen a térképek igazoljak a rendszerj&dt voltat. Lényeges jellemvonasuk a szallasfol
deknek az, hogy gyakorlatilag 6rokitbletaparol fidra szallnak.

A termesztett névények kozil a korszakban legnagyelentsége eblzanakvan. Ezen kivil elég
gyakorinak latszik a koles termelését a szdzad méasodik feléberkakorica tltetése is. Az Urbéri
Osszeirasok szerint a foldesurhanderldl éslenbsl tizedet kell adni. Ezek mellett arpat, kisebb mér-
tékben rozsot, cirkot, lencsét, babot, tokot, détnyobbfélerépat, murkot, fokhagymat, tébb keeti v
teményt, voréshagymat, kdposztat, salatat, a gydsoklkdzul 8leg szilvat szilvaskertekbenkortét,
6szibarackot termelnek. (12/289) A zabtermelés rkéttésak kevéssé jelzi az a megallapitas, hogy
mindig zabhiany van, hisz ez csak a katonasag é&éejezte ki. (19/1766), de szamotievem lehe-
tett. Ugy latszik a dinnyetermelés jeléstmert Békés kozség mar 1715-bemyekémit, azaz cészt
alkalmaz,(7/49) ami arra utal, hogy Ultetése kordalgyomanyokra épult. Markovicz a gyumdolcs és
szlétermelés allapotardl igen tartozkoddan nyilatkodié,észreveszi, hogy a lebsdégek kedverek
volnanak. (12/289) Mas forrasbdl azt latjuk, hognaen helységben foglalkoznak a hazi sziikséglet
kielégitésének szintjéig &lbtermelésselszil dskertekbenA fejlédést jelzi Petiknek? Efta kérdésbl

mar kedvedbb nyilatkozata, megéllapitva atma, kortvély, baratzk, szilvaalamint tseresznye,
meggy, diééseperbdéségét, ugyszintén keerti szldk alkalmanként gazdag hozamat.(23/46) Nyilvan
hosszabb iéiszak nyugodtabb féjtiése alakitotta ki a gyimolcs ésilétermelés feltételeit. Takar-
manynodvényeket még nem termelnek, ezek vetése 8sakad elején veszi kezdetét. (27/82)

A foldmiivelés technikdjaban a specidlis alfoldi eljarasékoznak az orszagosan ismert formakkal.
Altalaban egyszer szantjak a foldet, attol féyy, hogy mikor vetnek bele, tavasszal véggzel.
December kdzepéig tdbbnyire még lehet szantard j® laz id, enyhe a tél, felenged a fagy akkor
mar februarban megkezdik Gjra a szantast. (12/29424ntasnak a vetésidel valé megegyezése
inkabb az aldvetés, mint a folévetés mellett sk@@zazad végén néha mar masodik szantasrol is be-
szélnek, de ez gyakori akkor sem lehetett mégalaptienére, békési leirdsban Bél Méatyas is propa-
galja a tbbbszori szantast, mondvan, hogy aki egyszant egy kenyeret eszik, aki kétszer adkett
aki hdromszor az harmat. (4/8) Ha az ékéem is, de a vasardl rendelkeziink korabeli aliészal.

Az 1708. évi datumot magéan viéeinedberényi kdzségi pecsét egy aszimmetrikus ekevaastm
ami a négyrészes talpas ekék mellett bizonyiteRetien megegyezett a XIX. szazadbdl ismert szeg-
halmi ekével. (NE. 29. 13) A szantas az egészaiaiklorra jellemaen 4-6 6korrel tortént. A korabe-

li megfigyelb csodalkozik, hogy bar a kérnyéken semmifébenincs , a szantas két okorrel mégis
lehetetlen.(12/291) A borona formajar6él nem tudseknmit, de a boronalds a munkamenet szerves
része. (14/106) Nyilvan fabadl volt, mert azt tudjhbgy Szarvason 1814-ben is még csak 2 vasborona
akadt — hengefib is ugyanennyi — de lehet, hogy ezek sem paraadégagban.(26/82)

A korabeli adatokbdl vilagosan #itik, hogy a szemnyerés altalanos mddja a nyomtatis(12/292)
Szabadban nyomtattak, legaldbb két ember dolgdzéttal, a felszérast isyomtaté emberekégez-

ték Marhaval val6 nyomtatdsnak nem akadunk nyomarabl@ratikusabb a learatott gabonanak a
kezelése. A kaszaval val6 aratas tekintetében détiigha lehet, még a foldi is hamar elsajatitottak
legaldbbis a sarloval valé aratdssal nem talaldozdnkévébe kotés, vagy csomd@ba rakas egymas
mellett élhetett. Markovicz egyik adata szerinearatott ,mergentibusque colligatum frumentum” a
mezm vagy szallasok mellett kerll kinyomtatasra.(12J28gy 1786. évi arszabaly szerint egy hold



ugar fold vetéséért, aratasaért, felkdtéséért, feedtal 1 napra 2 F. bérdsszeget kell fizetnilQ8)
Lehetséges, hogy a forrasok egynémelyikében egyizddt hivatalos allapot tukrédik, amely nem a
val6sagbol indul ki, de mégis fel kell tételeznimigabonanak kévébe valo kotését. Ezt valdsitin
egy 1722. évi tanuvallomas is, amely az egykonmeza torok aga foldjén Iévbuzakereszéil emlé-
kezik. (13/259) Megéisiti ezt a feltételezést, hogy a XIX. szazad végdekintetben ugyancsak két-
féle eljaras élt egymas mellett.

Erdekes médon az emlitett arlimitacio kilénbséger taz ugartivelés és a szallasivelés kozott.
Elébbi elss szantasdlF., masodik szantasaetése, boronalasa 1. F. 8laratasa, felkotésd ember
altal 1 nap 2F., gabonanakérire vitele48 kr., elnyomatasa 2 ember 4 16 altal 1f: 4 Kie|szorasa
1/4nap 2 ember altal 1F. 15kr. Viszont a szaliélsi 1 holdjaba buzanak, arpanak, zabnak (,mivel
tavasszal pévat eszik a j6szag”) szantasa, veseberénaladsa 1F.,191/3Kr., az itt termidtt behor-
dasa 30kr., elnyomatdsa 2 ember 4 16 éltal (,miselszalmanak tobb hasznat veszi”) 1F.,
26kr.(14/106) A szallason tehat a behordas és ratdshapszambére valamivel alacsonyabb. A beta-
karitas juliusban ugy latszik befefeihetett, mert 1738. aug. 8-an a heves orkan eifjasattermést
egy részeét, ti. azt, amely a megkésett tizedelést mieg a men maradt.(26/25)

A kasza élesitésére szaitist éskalapacsotl735-ben emlitik. Ugyanekkatinik fel elészor avasvil-
la, amit ké$bb tb6bbszor emlegetnek. (30/85-98) A szekér mégntmlyes volt, elég jél vasalt. A
megvasalt hatso tengelyen 2 karikat emlitenek.B388 A pengkarika a tengelyre kerll, mig a
perselya karikaagy két végét fogja 0ssze.(16/226) kéaskszognellettvas csikoto, vasas kisfa, vas
Idcs, sokféleszegéskarika, saroglyardl vald landizonyitja, hogy a jartivek készitésében a kova-
csoknak milyen szerepuk volt.(30/85-89)

A gabonafélék tarolasa ésorban vermekben tortént, legalabbis Markovicz raltalanosan elterjedt
gyakorlatot emlitik.(12/292) A zsékban val6 tarokséletes zsdka szazad soran gyakran felt
nik.(28/65) A gabona mértékegységeékaa foldek nagysagat is igy jelzik helyenként, bédroid
mérték — nyilvan hivatalos — a forrasokban gyalsaerepel. 1756-ban emlitik, hogy tehéncsordas
bére tehenenkérpy tok bluzas 6 tokkel kell lennie egy vékanak.(14/87)

A szazad végén a gabona, kukorica és dinnye latslggjelenisebb terménynek. A kordbban felso-
rolt novényfajtak inkdbb csak csaladi igények lgéiését szolgaljak, nagyobb mémiaci termelésik
a rendelkezésre all6 adatokbol némik ki. Nincs kiemelked jelentisége a sd#6nek sem, bar a fel-
soroltak utdn mégis ez latszik legfontosabbnakel@ptilések megszilardulaséat kavévekben sd6
ultetésre mindeniitt hatarozott torekvéseket latuidgy latszik néhanyan Nagyvarad kornyékén is
birtak s#l6ket.(13/118) a s#émunka menetét egy 1788. évi arlimitacié nyoman &dalazhatjuk.
Elsé teend a nyitas,majd ametszés, bevagas, felkotés, kevertedjara azérés ala kapalas 6sszel
az elfedésszikséges.(14/106) Eszerint 4-5 kapalas volt spskdk’90-ben emlitik anetsg kést—
sajnos formai jeldlés nélkil — ami érték lehetektrt a sél6 eladasa alkalmaval a Bkds horddmel-
lett ezt is feljegyezték.(8/53) A szlretersfed, 2 férfi puttonosés sziré munkabérét szabalyoztak.
(14/107). Sélopréssel nem talalkozunk, ami annyit legalabbissaldsit, hogy hasznalata nem lehe-
tett altalanos.

Mar a negyvenes, 6tvenes évtizedbenifét a mesdgazdasagi bérmunka alkalmazésa. A bérmunkés-
ok részben a helyben lakd nincstelenek, részbleg faz Erdélybl jové vandormunkasok kozil ke-
rilnek ki. Vannak koztik egész évre sz6l6 béregaffy csak nyari munkara szetpek, esetleg csak
meghatarozott munkéra. A vandormunkasok nyomor@sétgte Markovicznak is féiik, fo taplalé-

kuk a voroshagyma, ecet, lencse, fokhagyma és lazk(k2/290) A szazad végére a zsellérek szama
ugyan jelenisen megd, viszont a munkaalkalom is kiterebélyesedik, slényegében az egész sza-
zadban munkaérhiannyal lehet szamolni.(24/72) Az éves szolgaknkakezdésének ideje januar
1.(11/107)

Egy parasztsag felszereltségének jellemzésérétateimk egy vagyonleltart, amit 1779-ben vettek fel
Oroshazan. 4 6kar, 2 tind, 2 tehén, 2a)gz 6korborju, 5 kanca, 4 csiko, 1 sertés 4 es#entalac-
cal. Haz szallassal. Hidasok. FejsZgééz, szekerce, vonyokés, vési, raspo, furu. vagal sarlo, 3



kasza, 1 nyél orvostil, egy 12 kalapaccsal. Béko, egy lanc, 1 vas gereblyaitdsé kotél, apréléek
vas, 2 as0, 1 vasvilla, 8 (j zsak, 8 régi, 2 pon@vdézsa, 1 szapuld, 3 tekny szita, 1 rosta, 1 hom-
bar, 2 vasfazék, 2 serpéhyl ruhaszarité kotél. 8i& edénnyel egyiitt.(28/221-22)

3. Allattartas

A korabeli kronikasok éppugy, mint mas jellefprrasok hangsulyozzak az allattartas jelségét.
Normalis idsjarasi viszonyok kozott a kiterjedt s még intenblverivelés ala nem fogott pusztakon a
j6szag lbséges legét talalt. A szazad kdzepén nem ritka az olyan gaakimek 60-80 marhdja, 20-30
lova, esetleg sajat kanasza és juhasza van. 12&88)latéllomany fepdésének legbb korlatja a
siiriin ismétbds természeti csapas, aszaly, vihar, aradas, kendérdogvész és jarvanyok.

Az 1747. &pr. 22-i fergetegirtudjuk, hogy 64 okrot, 195 tehenet, 534 tinddis270 borjut, 142 lo-
vat, 72 csikét, 290 juhot, 98 sertést pusztitattMegyeszerte nagy volt a kar, Legnagyobb Csaban,
legkisebb a Séarrét nadasokkal védett falvaiban8-bé&h az aszaly pusztitott, s a szarazsag miatt a
Békésiek kénytelenek voltak allataikat Biharba éBaasagba hajtani.(11/127) 1794-95 telén olyan
nagy volt a takarmanyinség, hogy némely gazdanakieni &llata elhullott, masok kénytelenek voltak
marhaikat messze vidékre, mocsarakba hajtaniréagadpénzen vett sassal, naddal kiteleltetni, s még
is amikor az allatok haza jutottak, egy részik amhpusztult el. Némely tanyan nagy rakasban hever-
tek az allatok hullai.(26/78) Mindezek az adatoltédies, rideg allattenyésztés létét igazoltadk,ami
irdnt kulonben kétség sem merilhet fel. JOI lats@kidsjarasi viszonyoktol szabalyozott nem ritka
transzhumalas is.

Az allattartas masik gatja a ledklnagymennyiségélésdije, amely még a szazad kdzepén is sulyos
veszélyt jelentett. Miért lenne tulzott Markoviciitasa, amely szerint a vérszivo rovarok az eglyedi
kéborlé marha életét is kioltjak. Kulondsen a nyddnapok derilt, szélcsendes napjain jelentettek
veszélyt. llyenkor megtdmadjak a kocsiba fogotatov az kinjdban foldre veti magat, hogy szabadul-
jon szipolyozo6itél. Pokrécot kell az ilyendlden a lovakra boritani és 6korfarkbojttaini a bogolyo-
ket. E$s vagy szeles &iben a bogolyok megbujnak a gazban s kisebb vegeddyitenek az allatnak,
utazonak. Enyhulést csak az augusztus vége hoxokrrdély felol tomegével 6zonlenek a seregé-
lyek, és felfaljak a veszedelmes rovarokat.(12/288)

Rendes idjarasi viszonyok mellett a békési pusztakon igewlaias legeiket lehet talalni. Joféle
pazsitfuvek tenyésznek, kkomosinés aszrfii, amit a joszag kedvel.(4/5) Vonzotta is a j6 légal
vallalkozo szellerth bérbket, f6leg 6rményeket és mas erdélyieket, akik igen Idt#rpérleteket sze-
reztek itt. A bémbk ezutdn Erdélyben és Moldvaban fiatal, sovanyt@itkt vaséaroltak, a békési lege-
[6kdn hizlaltak 6ket, s egészen Bécsig kereskedtek velik.(12/290ndszetesen nemcsak idegen
béribk legeltettek, amint egy-egy kdzség meégédott hamarosan pasztort fogadott, néha tobbet is,
hogy a gazdak allatait legeltesse. Békés kdzséglmBb-ben alkalmabkorpasztortés csikdst.Az
eldbbieknek bére 9 dénar minden 6kor utan, tovabbj@tplegy kenyér, s bocskornak valé fél mar-
halbr, utdbbi minden 16 utan 27 dénar, parjatdl sziregg kenyeret s 3 véka ala valé szantast kapott.
(7/49) A legebk minéségét ugy javitottdk, hogy tavasszal a visszamagaglszaradt novényzetet
meggyujtottdk. Markovicz félelmesként irja le a pggetést, a kdzel s tavolban mindenitt langgal
lobog6 pusztasagot.(12/293) 17&&én az uradalom panaszt tett a megyénél a ré&igafiis miatt ,
amelyl®l kdrok szarmaztak s a megijedt megye keményerefgtya gyujtogatdkat, mondvan, hogy
akit megkapnak ,meg keserllli a tejet mellyet a&myl szopott”. (19/1766) Néhany évvel &Bb
azonban korantsem ilyen szigoruak, s fenntartjjlana tilalmat a mék égetéséil ,a végre, hogy a
réteket és nadasokat ez altal a gazbul ki tisktitdd meghajolva az objektiv szikségleitelehetsé-
gesnek tartjdk, hogy kéll koriltekintéssel, csoportosan, tavasszal ilyentéStievégrehajtsanak.
(19/1774) Az allatok egy része tobbnyire téleneigebn tartdzkodott, amig csak vastagabb hé nem
boritotta a tajat s mar tudtak maguknak élelmetdwir(12/290-91)

A rideg tartds kétségtelenil jeléatvolta ellenére sem volna helyes a legélygtzdalkodas kizaréla-
gossagara gondolni. Tudjuk, hogy a szazad élegéggé rendszeres a katonasag szamara a szénaja-
radék adasa, igy tehat volt szénagazdalkodas, aj@gszikségletre is. A katonasagnak szallitott sze



kér széna hosszusaga 2 6l, magassaga 1 6l.(18R28a@holyosok gyakori emlegetése a rendszeres
Okorhizlalasroél tanuskodik. A téli takarmanyozaskssos voltat Markovicz is emliti. A szénat és a
szalmat a mexe, a szallasra egy helyreigtyk s hidegebb, havasabb télben az allatokat ézlette-
tik.(12/292) Az istallok kora megléte és altalano#ta is a kezes tartas jeléaégét igazolja. Sokszor
ezek az istallok bizonyara egészen kezdetlegesmépyiek lehettek s Tessedik az 1795. évi nagy pusz-
tulast nem annyira a hidegnek, mint inkabb gyatdéganak tulajdonitja.(27/26). 1740-ben a megyében
annyi széna termett, hogy eltiltjak szénakasz&§alwl mas megyébe valo szélest.(10/65). Ennek
ellenére elégé rendszernek tekinthetjik a hamaskdbelyvaval etetését.(14/106). A szazad masodik
felében az arbéri dsszeirdsok alapjan ismerjiksadték kiterjedését, ami a meg ndvekedett takar-
manygazdalkodas szerepét igazolja.

Az allattartas méreteit jelzi, hogy 1773-ban kerel@®00 igas 6krtt, 18 000 lovat, 16 000 sertést,
60 000 juhot, irnak dssze (11/111). 1793-ban amikdtakossadg szama mar megkodzeliti a 70 000-t,
40 000 marhat, 20 000 lovat, 42 000 juhot tartamgk/an. (1/167) Jeleis a diszndk szama is, eze-
ket leginkabb a rétes helyekénizték, ahol Bséges taplalékot talaltak.(5/37) Adatainkbdl azonba
nem finik ki, hogy ezek hova jartak makkolni, s Tesseadikgjegyzéséh arra is gondolhatunk, hogy

a szazad masodik felében mar kukoricaval méar ariedeal valo hizlalas volt az éltalanos.(26/39)
Minden esetre a szegényebbek egyétett jobb mdduak meg tdbbet is hizlaltak éventé42BA
baromfi tartds méretdir nincsenek attekittadataink, de a szoérvanyos emlitéskbkabb a jelerd-
séguk tinik ki. Dobozon egy ember 1716-ban 7 ludjardl begs14) s Petik szerint a lad, rétze, ka-
kas, kappany, tydk, galamb tartédsa altalanos.(23/48

A szazad mésodik felében talalkozunk mar a legedtetndjét megallapitdé szabalyokkal. Minél jobban
kiterjed a szantoterulet, annal gondosabban kelptelni a rend megtartaséra. Legtobb baj e tekin-
tettben a kanaszokkal volt, mert a disznék altalifelegebt mas nem hasznalhatta, ez is egyik oka a
rétre szoruldsnak. Tessedik élesen kikel a rétekegiebknek Gyobrgy napig az 6sszes marhakkal
valo legeltethéisége ellen. ,, A marha csak egy szjjal eszik, dg/ mé&bbal, nyolc kérdommel tapossa
a fiatal fivet és a talajt.(27/91) Altalaban tiksit a szarvasmarhak, lovak, juhok és sertésektegyii
legeltetése. Vagy mindegyiknek kilon legjelvolt, vagy megallapitott sorrend szerint koviettgy-
mast.(1/227-28) Valbszina bel$ legebrdl vittek el 8 lovat Berényll ,a falu melbl békobdl” ami-

kor azokat oda munka utan kicsaptak.(19/1750)

Békés megyeében is elég népes pésztor réteg létéltasithatd meg a XVIIl. szazadban. A szétszort
adatokbal is kiinik, hogy jelents részuk jovevény volt megyénkben, a koridyeriékekil érkezett.

A nevek utan itélve doéttobbségik magyar, kisebb szamban azonban romaradadnak kdzottik.
Egy masik részik a helybeli nincstelenek kézil kkrUA pasztorokat, mint pusztan, nehéz kérilmé-
nyek kdzott & embereket egy kicsit tarsadalmon kivili, vagyran&lo renddel szemben &ll6 szemé-
lyeknek tekintették. Elég sok kdzottik az uldozatthintetés eldl menekillSe szeri, se szdma az
ellenik elhangz6 panaszoknak. A megzabolazdsukratthrendeleteknek alig latszik foganatja. A
panaszok gytkere abban kereéhbbgy gy gazdalkodtak a joszaggal ahogy akaedrizhetet-
lenek. Huast, brt ndluk mindig be lehetett szerezni. A mészarasokiszeres vasarldi, a pasztorasszo-
nyok meg faggyut arultak, vagy ebtkészilt gyertyaval kereskedtek.(1/223) Pedig zdgk még azt

is megkovetelték, hogy az allat betegségét jelentsézzel elejét vegyék ilyen hivatkozassal a vaga
soknak. Panaszokat olvashatunk arrél, hogy nagwalveiték a cifrasagot, s a nyergeknek hosszu
sallangos szijakkal valo feldiszitése kedvééerddtek az allatokat. A csikdsok gazdaik lovait eédgk
bér ellenében kiadtak munkara, s ezzel némi méNékjelemre tettek szert, amivel kocsmabeli tarto-
zasukat torlesztették. Egyes csikosok értettek afd)dogy allaton leybélyeget borotvaval tigyesen
eltintessék s igy a tulajdonjogot vitassé tehdt&6) Kulonben sincs mindenéllaton tulajdonjegy.
A bélyeg altaldban valamilyen lietamit leginkdbb az allattbébe, az 6kdrnek a szarvaba is stthetnek
(19/1746). A tehenet fulhasitassal, vagy egy fiddakicsipésével, vagy az orrara sutétt bélyeggel
jelolhették.(19/1772) Minden kartételért @srban a szamadot vettéls eaki anyagilag is felet a jo-
szagert. A visszaélések egy jetentészét éppen a szamado tavollétében kovett€/227) Tessedik

is nyomatékosan tiltakozik a pasztotuketetlenlopasai ellen.(26/91)
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A pasztorok kodzotti hierarchia”, illetve ,szakosis! a szdzad egészében jol megfigyélhAtszam-
ado mellett — ha voltilyen - az allatok ténylegesidpzasa a bojtarok feladata. A forrasok emlegetnek
csikost, gulyast, ménes pésztort, nyari juhashtjubaszt, fejs juhdszt, kos pasztort, nyari csirhe
kondast, kanasa egy izbersertéshajtovals talalkozunk.(1/166) Vagobolyos, el§ és masodik go-
bolyds és a hozzajuk tartozézénas.Ezeket honap szam fizették. A dgjjuhaszvasarnapi tejet
(+ruha) kap, vagy készpénzt. A gulyas pénzjarargiofifgg attol, hogy folydvizben itat, vagy katbdl,
de emlitenek ,feles marha mellett teGireg gulyast” is. (19/1748) 1775-ben Gjra megtitp fejsze,
fokos, csdkany és mas gyilkos szerszam viseléggt alvben csak bunkdsbot maradhatna meg fegy-
verukként.(26/60) Alig hihétazonban, hogy ezt valaha is végrehajtottdk. $dész szerinti munka-
szerddésuk Gyorgy napja, a juhaszok betakarodasanak peefig Demeter napja.(1/168)

A kulonféle arlimitaciokbadl, leltarakbol elég jatkonstrudlni lehet az allatokglég a lovak befogasa-
kor hasznalt szerszamanyagot, a tartas soran liaszedszamkészletet. A 16szerszamok kdzott a szij-
készitmények az altaldnosak, bar korantsem kizgodkk. 1716-ban emlitené&rmartingot, (5/10)
1735-benszijhamot, hevedrnek valo6 szijat, szifkéitet.Van gyepb szijbdl és kender gydfplkender-
kotsfék, panyvakotél és heveder. Ham szerszamostditéfehessl, istrang,csikdskantar, farham és
korbacsmegijeldlések anyagukrol nem tantskodnak. Ugyarrakks békot, csikotot, kisa fatyerget,
abrakos tarisznyat emlitenek. (30/85-89) Az 1724 .48imitacidébanloitatd vagy juhfejs veder, fe-
nysdézsa, fej sajtar, l6itatdé csdboszerepel mint bognarkészitmény, a kotelekiétl, sarbsl vald
panyva kotél, sz nyig, kenderngg, szekérkdétkotél.(11/93-101). 1773-ban egy békési haztartasban
az aldbb idevonatkoz6 targyakat leltaroztakossz lopatkd és két ollo, 1 bijogvas, 1 szidyélhye-
reg, 2 kengyelval/67). Berényben az 6krokasakvari harangokoltak. (19/1766)

4. Ipar.

A megye ipara a XVIIl. szazad egész folyaman mexisbn kezdetleges képet mutat. Amikor 1745-ben
a csabai egyhaz épitkezik, deszkaért, lecert Pestoért, Iécszegekért, vasrigm Gyongyosre, abla-
kért Szegedre kell killdeni. (12/75) Erihetz az allapot, hisz 1722-ben, amikor a Helytaniéita érdek-
l6dik, hogy milyen kézriivesekre volna sziikség, a megye véleménye szeakisdgszabo kell, mert a
vasmunka kivételével, amit a ciganyok latnak dakinssag maga végzi az ipari munkat. (10/62) igy
érthet, hogy még 1777-ben sincsenek asztalosok, akikifleftt6 ablakokat tudnanak csinalni. (11/67)
Pedig kbzben a megye is rajott mar a tévedésdéndyr 4736-ban panaszkodik, hogy hianyt szenvednek
szab0, csizmadia, gdmbkoés lakatos mesterekben s ezek termékeiért Arddradra és" Szolnok-

ra kell elfaradniok.(7/60) A céhes ipar szervezatretei a 70-es években kezdenek kiterjedni,
(27/481-3) ami mutatja, hogy a fluktuacié magezse, a termelés nbvekedése mar elérte azt atszinte
amikor a kézniipar specializaltsaga szélesebb vasarlé kozonsagraithat.(15/27) Ekkor mar 589 kéz-
mivest tartanak nyilvan a megyében. (15/27) Ezekdtiitbsége csizmadia, varga, kovacs, kerékgyar-
t6, kadar, szabd, tehat kozvetlenil a parasztadgjldtasat szol-, galja. Elég szamotidehetett a
szazad végén a malomipar Jis. Az 1773. évi osskaird®4 szarazmalmot jeleznek, (7/110-13) s a gizim
lom szama sem volt kevés, A marBalkikészitésével avargak és atimarok foglalkoztak. Ezek
készitették gcsizmanak vagy sarunak valét  hal sirral el késtétt, amint kozonségesen neve-
zik Budai rt" fekete szinben.dliik vasaroljak az anyagot a csizmadiak, de bocskeargak is arulhat-
tak agorogokkel,azaz kereskéikkel egyttt. (19/1765A szazad elé felében a parasztgazdasag még
majdnem teljesen Onellatd Gizemet alkot. A vas épjgholmi kivételével a haziipar a csalad minden
szikségletét kielégiti. Ez persze nemcsak a pgezsidasag komplexitasat, hanem az alacsony életnivot
is jelenti. Piacra termélhaziipar csak gyéren jelentkezik ebben aah. A gerlaiakrél 1717-ben
feljegyezték, hogy faszerszamok készitésével fhgahk, kaszanyelet és villat készitettek, amelye-
ket Szeged, Vasarhely és Arad piacain értékeditd@/88-9) Ez a példa azonban elég ritka. Hazilag
* tortént az egész szazad folyaman a kender éfeldolgozasa, nemcsak a fonas, hanem a szovés is.
(12/288) 1788"ban megtiltjdk a lennek és kenderfudbdvizben valé aztatasat, 1783-ban pedig a
gyapjumunka meghonositasa érdekében elrendelikkatas gyerekek téli gyapjafonasat. A gyap-
jumunka azonban még sem vert gytkeret. A kendelerdisaztatas utan a kemence mellett szoktak
szaritani. (25/10) Elég vilagosan latszik, hogy egygben a mégazdasagi arutermelés figik elss-
sorban, ezt lassan koveti a kédpar, mig a haziipar fokozatosan sorvad.
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M.
A TERMELES ES FELHASZNALAS ORGANIZACIOJA

1. Telepllés

A telepulés mint a lakohely és munkahely egylttékedzi bizonyos mértékig a termelés organiza-
ciojat, kifejezi a tarsadalmi szervix¥es struktarajat. A telepulés vizsgalata tehat zdasag
Uzemszervezeti kérdéseit vilagitia meg. Az a 2Qdég), amely a XVIIl. szdzad végeéig szebdit
Békés megyében, d@nmértékben agrartelepllés, még a varosi joggalelkas egysegek anyagi
bazisa is el$sorban a foldiivelés és allattartas. A varos és falu kdzotti éték a szazad folyaman
éppencsak kezdenek kialakulni, de a kilonbségeksdidasat a ritka faluhalézat isstgitette. Vi-
szonylag népes tomorulések jonnek létre. 1784—8i7ebkegnagyobb Békéscsaba (9643) és a legki-
sebb Gyulavéri (868) kozott sincs szamdit@llegbeli kiilonbség, de a helységek tébbsége 2ze3
lélekszam kozott mozgott, ami ekkor falusi viszatlyhn mamutteleptlésnek tekinthefdellems,
hogy a lakossag kozel fele a szazad végén 5—106HKszamu telepullésen él, ami akkor 5—6 varos-
tol eltekintve orszagosan a legnagyobb tomorulésméhnit.

Formai, alaprajzi tekintetben is elég nagy az egy#élegkorabbi, spontan megiilés Gtjan reorgani-
zalodott helységek legrégebbi magva mindenitt rhegfisen rendezetlen. A szazad kdzepén azonban
mar jelentkeznek a szabalyozasi torekvések. A szetv telepitések soran létrejott falvak uthaldzata
mar sokkal szabalyosabb, de kordntsem olyan mértékint a kincstari falvak éfte megterve-
zett mértanias formdai. A XVIII. szzadi térképekulsaga szerint a megye 0sszes teleplilése hal-
mazos, legfeljebb a kuszaitsag mértékében vannaittkix arnyalatinakiiné kulonbségek. Mesbe-
rény, Békéscsaba és Békés sokkal rendezettebbiseik|amint Kérds-ladany vagy Flzesgyarmat,
A sérréti kozségekben, de bizonyos mértékig aze8sazmenti helységekben az arvizmentes szintek
keresése a bdiseg alaprajzdnak te lényeges meghatarozdja/Adégsrendjére a helyi hatésagok
féleg gyakorlati okok miatt szorgosan ugyeltek, iditettak a szalma és széna udvari taroldséat s
elrendelték a fak Ultetését. (19/1774)

A hatar hasznélatanak terileti rendje az adatokéiden eléggé vilagosan albelink. A lakbovezet
eléggé zart térségéhez legtbbb helyen, kdzvetleady némi tavolsagban a kertek csatlakoznak.
Itt termelik a kerti veteményeket, aésdt és gyumdlcsot. Ritkabban adsék kissé tavolabb kap-
nak helyet. A kulébb részeken, elsorban a domborzati és talajviszonyoktél meghatitaendben
kovetkeznek a szallasfoldek, ledel Rendszerint mindketttébb kilonallé darabban helyezkedett
el. Ebben a felszini viszonyokon kivil kdzrejatszotogi helyzet is, milyen cimen birtdk a lakosok
tertletet: a kbzség eredeti hatara volt, bérekékbirtokként kezelték sth. Szarvason példaul arhat
nyugati szélén feklidt maga a varos betge s innen keleti irAnyba haladvésebr a kdzlegét
taldljuk. Ebbe ékéldott be egy darab élskert. Tovabb kelet felé az ugarfoldek kisebb péagEe a
szallasfoldek kiterjedtebb tertlete kdvette. A g@lgati hatarszélnél még volt egy masik kisebb
legeb is. Békéscsaba hatardnak a varostol keletferésze Iényegében alig hasznalhatdé mocsaras,
rétes terllet. A nagyobb nyugati rész a szazadrvégl@yomorészt szallasféldekre volt felosztva,
kivéve a vize-nyisebb foltokat, amelyek ledgglek maradtak. Békés hataranak jedentésze vize-
nyds, mocsaras teriilet, A lak6ove#btkeletre csak a kiemelkéchatakon folyt a foldravelés, s
nyugat felé is viszonylag tavolabbi jobbrédédi medségi teriletre huzddtak a foldmelés gbcait
jelen® szallasfoldek. Korostarcsa aranyl 6?$)k|s hatar&ggndélnyugati kis csucsdhteltekintve csak

a kiemelked hatakon foglalhattak szalld®ldeket, s nivelhettek foldet. A szallasfoldek
nemcsak egy tagban léwnagyobb egységet, hanem apardl filra szallé batok je-
lentettek. Az 6roklés csak a szokasjog alapjanéritrit de kuldonlegesebb oknak kel-
lett fennforognia, hogy a féldesur megvétozza. Alkrsfoldek eladasa is szokas-
ban volt, (8/23

A szallasfoldek rendszere jelentette a tanyak kiladi alapjat. Ennek a foldnek
csak egy részet szantottak fel, masik ré” szét &g, vagy parlagnak, ugarnak
hagytak. Az 1720-as években 1egy2|k fel Gyularagih Gyork eh el y nepusztan az
emelkedette'hb helyek foldimelésre alkalmasak ,azért a kbzelebbbheén korilbe-
lal 6 gyulai lakos szalmat szokott oda hordani baikrkiteleltetésére". (BRMTE. X.
36) LePtobbszor a szallasfoldek egy részere hordiakit vagy masutt termett szénat
és szalmat s ezen teleltetik ki a j0szagot. Ezngaésformaja s a kovetkézlépes fo-
lyaman épdul ide istallo, m gwd kéisb lakoépllet is. Ez a szisztéma mar a szazafl els
evtizedeiben felinik, mint a %y a XVII. szazadban is talalkozunKevel724-ben a
megye panaszkodlk hogy szOknek a lakosok. Azomyidlatt, ho?y a pusztara men-
nek szantani, vetni, feIPakonak kocsira csaladtultmtoralkats elszoknek. (11/108)
1731-ben Korostarcsaro jegyzik fel, hogy Edeleshaimellett egyesek istallokat tarta-
nak és ott laknak. (BRMTE. X. 40. ) 1738-baszallasokodappangd gyanus emberek
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miatt pusztai vizitaciot rendelnek el. (14/99) 17/3éh Békésen Vegh Istvaszallasarol
szOkik meg egy katona. (14/107) A szallasokon nérakeritésgaradgyais. (16/490)

Természetesen nem minden szallasfoldon lakték,t@bbségikon telél hely sem
volt. A szazad masodik felében azonban mar jéleer me%ﬁtt az ilyen maédon is
hasznositott szallasok szama és kifejezetten temgszersl beszélhetlink. Itt is fel-
bukkannak a szokasos panaszok, a szallaslakok jhikomagukat a kozterhek alol
(14/94) A 11. Jozsef fele I. katonai felvétel lapja attekintést nyldjtanak a szazadvegi
allapotrdl. Kiterjedt, s viszonylagisi tanyahalozattal talalkozunk a Kondorosi csar-
da s Gyoma kozé 8smezdségen. Az itteni tanyak Méberényhez, Békéshez és Bé-
késcsabdhoz" tartoztak.

Csabanak a varostél délkeletré ésruletén is szép szamindl taladlkozunk tanyakialsik goc a
csorvasi puszta és Szarvas hataranak keleti febat&drastol délre, délnyugatra szintén akadnak
tanyak, ezek egy része feltebmt Ocsodhoz tartozott. Alig van olyan helység, gmeh hataraban

legalabb kisebb szamban tanyakkal ne talalkozr@sékély a szamuk a Sarrét mocsaras vidékén, de
azert a dombhatak egyik méasi kan szorvanyosaimfedk. igy a tanyarendszer az egész megyében a
XVIII. szazad végére kialakultnak tekinttiet a kbvetke& szazadban mar csak kiterjedésés bes-
risddéséfl beszélhetink. Talan a széllassizeirtoklasi rendszer s az ennek nyoméan gyorsantiele
kez tanyasodas eredményezi, hogy a torok megszalddetszabaditd haboruk utan egész Békeés
megyéeben a kertes, szallaskertes, azaz kétbeltellegdilés 1étezése felettébb problematikus. Gyorff
a ll. Jozsef féle térkép atvizs-galasa alapjan Kiantsat és Méberényt kertesnek tartja s lehetséges-
nek véli Gyulavari, Gyoma, Ocsod s részben Békéességét. (Magyar falu, magyar haz. 100—105)
Ocsod 1827. évi leirasaban a Belsndusok és a tenmtemellett emlitik azakloskerteket(Tud. Gyiijt,
1827. 1. 20.) Ez tehat valostisiti Gyorffy feltevését, de kétségtelenné nem tdsiételezését a
tobbi esetben még kevésbé tudjuk elfogadni. Egyeedpzsef féle térképek viszonylagos pontossaguk
ellenére sem adjak vissza minden esetben a megdsitpulésszerkezetet, mast-résziifélf hogy
az atnézett anyagban semmiféle kertességre utattabem talalkoztunk. A vé§szét azonban még
nem lehet kimondani, de lehetséges, hogy az (jikddi megyében mar nem j6tt Iétre ez a régebbi
szisztéma.

2. Az értékesités szervezete

Minden megefsod telepilés torekedett arra, hogy vasartartasi jegerezzen maganak.o8kor
Gyuldnak és Szarvasnak sikerult 1723-ban, majd 8&#€1730-ban.(15/29) Kiléndsen a gyulai va-
séarok jelenisége volt kiemelked] ahol az Alfold és Erdély cserélte ki arujat.(6/6)-Az épitkezéshez

nél kilozhetetlen fat foleg a bihari erdék eszolgaltattdk, mert € tekintetben Doboz kivételével
mindegyik helység behozatalra szorult. A Kérosoldirsztatott fa, #&pja vagy Zab/a(16/105) a sza-
zad elejéil eljutott mindegyik helységbe, s a szdzad végéisza febl is megerkeztek Csongradon at
az el$ faszallitma-nyok Szarvasra. (27/74) A Korosokarsigatotiapok utan Békés és Doboz helysé-
geknél taksat kellett fizetni. (19/1755) Més tekihen az északi hegyvidék méar kordbban bekapcsolé-
dott az alféld aruellatasaba. A szazad kdzepdrljegyzések sze” rint romanok, valamint Négrad és
Kishont megyék lakoi latjak el a megyét zsindellyddszkaval, cserépedényekkel s cserébe gabonat
visznek el. Tavaszt@szig jartdk a hegyvidéki szekeresek arujukkal ayéegs gabonaval megra-
kodva tértek haza.(12/293) Ugy latszik, még a sk&Bgén is nagy jeletaeége van a cserekereskede-
lemnek, mert Tessedik panaszkodik, hogy a piacog angylimalcsot is buzaért aruljak. (26/62) A
céhes iparosok azonban pénzért arultak termékaikata szazad elején megjelennek az ari imitaciok,
s a szazad folyaman t6bbszor is rogzitik termégéikzben megszabott arat. Nyilvan ritkdbban na-
lunk is ebfordult a természetbeli fizetés, mint ahogy 1758-8a 6rasmester konvenciéjaban fél véka
lencsét és fél véka babot valamint mas terménytak#tnk. (14/72)

Szabalyozzak itként a fontosabb élelmiszerek arat is. Kenyért,lisas, szalonna, vaj, zsir, tojas,
baromfi szerepel a limitaciokban gyakrabban, desméggondoljuk, hogy nagyobb mérkereskedel-

mi forgalommal ezekkel kapcsolatban szamolni kelleh kereslet és a kindlat szabta meg a blaza és
az allat értékét, ezeknél nincsenek is rogziteatk.dt747-ben 16 boltost talalunk a megyében. A
boltokban csemegeérut is be lehetett szerezniotukavet, rizst stb., de ezeéldg az Uri osztaly
igényeit szolgéltadk. Kivételt jelentett a sO, alaginkabb Szolnokrdl széllitottak a kereséledA bol-
tosok a szazad éldelében még kivétel nelkidorogok(10/61) E gyjtészo cimkéje alatt foglaltak
0ssze az ormény, gordg, szerb stb. nemzétikégeskedket. Ok harcoltak legjobban a zsidok le-
telepedése ellen, ami a gyulai uradalom terlldidott is volt, ezért a ketegyhézi uradalom
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birtokahoz tartoz6é Gyula-varin kértek lakhatasi edé@lyt. Pesti és mashonnan valé zsido keres-
kedk féleg bor- és gabonavasarlas céljabdl gyakran felkerestdlegyét.(15/31) A marhakereskede-
lem viszont jorészt erdélyi 6rmény és aradi racekkedk kezében volt. Az igen jeletg van-
dorkereskedelem nyomai a szazad ebej@ megfigyelhetk. Mar a szazad disnegyedében meg-
jelennek az alkalmi vandorkereskéd akik el$sorban a Felfoldt hozott textilidval hazalnak.(22/54)

A szazad masodik felében nagyobb tdmegben is fongad kerll a felvidéki vaszon, amit most na-
gyobbrészt rendszeresen utazgatd hazald keréshk@dvetitenek.(15/31) A legnagyobb forgalom az
egész szazadban a ruhdzati cikkekben figyélhmetg. A yandorkereskél kozott emlithetjik meg a
felvidéki olaj karokat, akiknek fikodését 1777-ben Szarvason korlatoztak.(26/61) gnioeeckedett
kereskedelmi forgalmat jelzi, hogy a szépszamu géirdis mellett a vasarok jelésége is folya-
matosan novekszik. A legfontosabb értékesitésidsanasi alkalmat mégiscsak ezek jelentették.
Korlatozassal itt csak annyiban talalkozunk, améwery megtiltjak a dog vész sujtotta hely@haz
allatok felhajtaséat.(19/1765) Aruvalaszték tekiétetn a nagyobb vasarok igen magas szinten allot-
tak.

IV. A FELHASZNALAS MODJAI

1. Epitkezés, lakaskulttra

Az épitkezés és lakaskultira a szazad elején métphebsen alacsony szinten mozoghatott. Tobbek
kozt jelzik ezt az egyhazi éplletek is, amelyekzkésére pedig a legnagyobb gondot forditottak, his
a lakossag egy része itteni meg telepe-desi okeyérz valldsszabadsag. A berényi evangélikus
templom fala a szdzad elején nad, de nem sokkaosatb az 1742"ben emelt sem. A 13 [épés
hosszu, 7 1épés széles haromnegyed 6l magas valyogpilet naddal fedett. (11/134) Megdiep
mar, hogy még 1760-ban is az itteni reforméatus ekditet csak sovényfall imahdz emelésére kap en-
gedélyt. (11/135) Békésen 1732-ben bontjak le asszélején épllt fatemplomot, s az Gjnak a fala mar
téglaibol készilt, udvarat sovénykerités veszi Ikiin/63—64) Az oroshazi telepeseknek 1744-ben
valyogtemplomuk van, de lehet, hogy nem azonosl| eze 768-ban emlitett magtarskemahaz,
(11/237) Az els templom Békéscsabéan is valyoghdl késziilt, s 1e#tbglafalira kérnek engedélyt.
(11/134) llyen korulmények kozott igen rangosnakk a gyulai gorogkeletiek 1727-ben emlitett tégla-
temploma, (20/46) Az Uri osztaly épuletei sem kbl 1731-ben Gyulan még@stolgabird is sbvény-
falt épuletet vasarol maganak. (11/69) s ugyanifliapani lak 1745-ben is ndddal van fedve.(11/66)

A szézad kozepélt kulonosen a 70-es évékikezdve jol megfigyelhét hogy az egyhazi éplletek
tartosabb, jobb anyagbdl késziilnek. Egyméas utameékia templomtornyok, ezekben mar orét is
elhelyeznek, a helységek egymassal versengenekgasabb épliletek és berendezések emelésében.
Mindez azonban a lakossag anyagi még@dését is kifejezi.

Az emlitett példak utdn a szazadéelslében nem varhatunk kilonlegesebb szintet asptrépit-
kezésben sem. Markovicz arrdl tuddsit, hogy a ls&kgsagyobb része foldalatti épitményekben la-
kik.(12/292) Ez alatt nyilvan olyan veremhazakaitrigat kell érteniink, amelyeknek nincs fala, a
foldbe &sott lakotérnek csak a teteje emelkedik tdlszin folé. Részletélab XVIII. szazadi leiras-
sal e hazféleségdr nem rendelkezlnk, de hasonldk lehettek azokhagpétmeényekhez, amelyekr
Szabolcs megyéih és Debrecen kornyék#éira XX. szdzadi néprajzi tuddsitasok beszamolnak. A
adatok egy masik csoportja viszont arrél tanuskdalkyy a szazad kézepén, de kilénésen a masodik
felében az épitkezés mar nem volt eny-nyire keedefl. Valdszify hogy az (j és Uj telepes rajok
az el$ években veremlakdsokban huzdédnak meg, de azutganmfatosan attértek a fennalld falu
hazak épitésére. Egy 1715. évi vallomas elmondjgy la jovevények é5z6rkunyhdkban, istal-
l6kban huztak meg magukat. (22/70) Néha elhagyott kunyddkr akadtak, s abba szalltak meg.
(22/"5)

A veremhaz utén legkezdetlegesebb lakoéplletnéidtald haz latszik, amellyel elég gyakran talél-
kozunk. A n&dfalat pelyvaval kevert sarral, vagylves tragyaval tapasztjak be.(12/291) Aranylag
ritkan emlegetik a* forrasok a vertfall hazakagmsi még meglefbb, kevés a sarbdl rakott fal is.
Lehet, hogy ez az épitési mdd bizonyos mértékigettea békési fejléstdl, az egészen primitiv fold-
be sillyesztett vagy nadfalu éplletek utan a szkéaaepéatl mar egy viszonylag fejlettebb technika, a
valyogépitkezés lesz az uralkodd.(12/291) Ezt sevélst a néprajzi megfigyelések is alatdmaszt-
jak, ti. az Alféld szamos helységében a legrégibbak tobbsege valyogbdl készilt. (NE. 11. 38) A
valyogvetés 1759-ben mar bérmunkaként igifekt két berényi svab 1000 valyog vetéséért 4 raria
szalmét s méasfél kenyeret kapott. (14/86) A soveldyépitkezésnek is elég kevés nyoméra akadtunk,
s inkabb csak a szazad &kelébsl. Téglabdl épitett paraszthaz a szazad végéngisilehd. Petik is
igen gondosan szamba veszi az épuleteket, de ébelon egyhézi és urasagi birtokbanstedl em-
lékezik téglardl. Adatai nyoman a szazad végén aggsonyfall épllet latszik altalanosnak, amelyet
megtapasztottak, fehér folddel megsimitottak eslalatedtek. (Szeghalom, Oroshaza.) A nadfedés
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latszik altalanosnak, bizonyos mértékig a sasMaafcovicz zsup- és. szalmaidil is beszél, de ezzel
mas forrasokban csak szérvanyosan talalkozunkisArmegfigyelte, hogy a haz fedelét nyaron eltiizel-
ték sésszel Uj szalmaval fodték.(12/291) Nyilvan kivliibtt kezdeményezésre épitettek probaként né-
hanyhaban,azaz sarozott szalmabdl készulistede ez sem a XVIIL, sem a XIX. szazadban nem
terjedt el. (26/83)

Mér a szazad elején talalkozunk fejlettebldserékmegoldassal, ami nem kapcsolddhatott a veremla-
kdshoz. 1715-bemester gerenda&mlitenek, amit a szobabagastart. (22/56) Szobai agassal éBls

is talalkozunk.(16/486) A Koros partjan, vagy ahhdzel fekw helységek — tehat Flizesgyarmat,
Totkomlés, Oroshaza és Kétegyhaza kivételével mitiddkési helység — Erdél§blelsztatott fabol
épitette mar a szazad elején édeerkezetet.(12/293) A 80-as években a kincstdtkes megkezd-
tek az olcsé kemény épuletfa nagyméitékallitasat, (26/71) s valamivel kbéb nagy faszallitmanyok
érkeznek a Tiszan Csongradig s onnan a Korosorv&sgr (26/74) Helyi, épitkezésre alkalmas fa-
anyaggal legfeljebb @bozon talalkozunk. A gyulai vasarokon is rendszmeYehetett vasarolni
négyszogletesre faragdtbsszu fakagsdgasokatami a szelemenes éstzerkezet elgerjedettségére
utal. (23/24) 1745-ben hatarozottan meg is mondgékirsl, hogy a ,békési szallasokrul szelemen
gerendatt hozott". (16/229) Bar a szazad koézepénsmabalyozzak az acs éénkiives legények bé-
rét, (19/1749) azért ebnem kovetkezik, hogy nekik a paraszti épitkezaskaami jelenisebb sze-
repuk lett volna. Ez ugyanolyan, mint egy &&si rendelkezés, amely az éplletek kozasamdketis
felsorolja. Pedig ilyen épllettel nem talalkoztuskha lehetett is néhany, az is bizonyara uradalmi
tulajdonu volt. (19/1774) Tudjuk, hogy a megyék lggm csak atvesznek rendelkezéseket, szavaik
nem a helyi viszonyok kifejéz minden esetben.

1716-bdl tudtunk egkét ablakoshazrol, (22/102) s ebben adikn az Uveg is megjelenik mér, de
ezek a nyilasok tenyérnyi nagysagnal alig voltagryohbak. 1777-ben a Csaban elhelyezett katona-
sag parancsnoka azt kéri a megyéhogy a katonakat olyan hazakban helyezzék el i@galabb
egy felnyithatd ablak van. Aligha vezethette a neeggzetségét megtévesiszandék, amikor visz-
szautasitjak a kérést, mondvan, hogy ezt az igéent lehet teljesiteni, nincs a vidéken elég mes-
terember, aki ilyen ablakokat tudna késziteni.(I)lMa a jelentés alapjan nem is tételezzik fel a
nyithat6é ablakok teljes hiAnyat — a mesterembeneldeen volt mér olyan nagy hidny — de azt még-
is valoszitisiti, hogy ekkor még a beépitett, keret nélkiliaddskem volt az altalanos.
A tizebberendezést tekintve az adatok a XX. szdzad élej@rismert tizhelytipus létezésére
utalnak. A hazban harom helyiséget talaluskpbat, konyhadkshamorat.A szobaban van a ,pira-
mis" formdja, sarral tapasztott kemence.(12/29I)ekrsz4ja a konyhéba nyilott (19/17 74), s valészi-
ni eltte lehetett alizebloca, amibl 1720-ban emlékeznek. (22/129) A kemencét siitésrésre és
kilonféle dolgok széritdsara hasznéltak. Ha aztetintiizebldéca tényleg a kemence szajétebolt,
akkor lehetett a konyhdban egy masik patkehelyis, mert az 1774. éviitrendeletben elkildnitve
talaljuk a tizhelyét a kemence szgjatél. azhely felett van a kémény, amelyet ekkor még tiinyo
moresztsovénybl vagy nadbdl készitettek, de buzditjak a lakossdgmiy ezutan téglabol vagy va-
lyogbdl épitsék. (19/1774) Hasonl6 szellemben s#orgzzak még a szazad végén ok hajtasodég-
lakémeényeket, de még nem tiltjdk el a fa vagy npidnéényik Legfeljebb azt mondjak ki, hogy
.avult kémény alatt ne tizeljen" senki. (25/8) Nép&vtized mulva mér hatarozottabb tilalmak
jelennek meg a gyulékony kéményanyag ellenii#®d el$sorban naddal, ennek megfogyatkozasa-
val szalmdval torténik. Igen tanulsdgos, hogy aébéfrédikator 1736-ban még csak ridélf kap,
1781-ben nadat és szalmat.(14/68) De elterjedtavivhgyaval valé tlizelés is, A télen az istalkEl-m
lett felhalmozott trdgyat a jo édbedlltakor a foldon kiteritették, szaradni hagytékajd kapéaval
felvagdostak, sileg a szegények sutésihgizéshez egyarant felhasznaltak. (12/291)

A haz berendezésében a vagyoni kiilonbségek mégdtikbb mértékben jelentkeztek. A debreceni
kerilllet, ahova a szazad elején Békés is tartdzo®4. évi limitacidja a kdvetkézbuatorokrél beszél:
kozonséges karszék, cifra és festett, alabbvakrébél, festett fogas, feh@ogas)festett labos lada,
nyoszolya, kis gyermek fekiaekns, festett bdlcé, hosszu karszélsztal és almarium. (11/917-93)
Nehéz lemérni, hogy ezek mennyire terjedtek elkesiéhelységekben. 1718Hagyatnyoszolyané-
ven is tébbsz6r emlegetnek a forrasok, (22/76) 4@124sztalt (22/150). Ha nem is minden agy olyan
mivészien festett s mennyezetes, mint a békéscsalzgiumban a XVIII. szazad végesrzott darab,
de a gyakori emlegetést tekintve egyéberkivitelben széles kdrben ismert lehetett. Fadgskgben
1735-ben két panaszosnal felvett karjegyzék odsaesként csak egy-egy ladat emlit, holott az dsz-
szes hazbeli portéka elvitelét panaszoljak. (3Q/1L62zavall724-ben talalkozunk &zor. (11/85) Koros-
ladanyon egy embernek 1735-ben ket ladaja is vaab&h méglerék ladatemlitenek. (30/86—101)
Nem donthet el, hogy a Gerlan 1716-ban emlitptidka,amin Ulve fontak a kemence tartozéka,
vagy kuloén batordarab. (22/103) Egy 1773. évi ledttkalmabdl — feltehéken ugyanazon haztartasbol
— az alabbi batorokat veszik szamlegry rossz lada, egy tukor, egy lada, egy asztalreng, egy
nyoszolya.(7/67)

Vitathatatlanabb @arnanak, derékaljnak harmincas évedtt valé gyakorisaga. Még altalanosabban
elterjedt aszunyoghaldidleg a szazad déldelében, bar még az 1800-as évek elején is miktildzhe-
tetlent emlegetik. (20/247) Ugy latszik elég altala volt nyaron,dleg a hatarban a szabadban val6
alvas. llyenkor mindig szunyoghaléval kellett tada@mi a rovarok miatt. Mig Markovicz hosszadalma-
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san panaszkodik a szunyogok, saskak s a kuloe@ehk okozta veszedelmékraddig Petik kozel 40
éwvel kégbb ugyanesl a kérdésl mar csak roviden emlékezik, ami jelzi a ta) megjsitésében
elért eredményeket. (12/288 ;23/49) Nem egészégodl azonban a szinyoghalé hasznélatdnak maodja.
Tudjuk, hogy &ltaldban alaja szoktak fekiidni, dszbének a szunyoghdlo fajardl is, amihez lovat is
kotnek, (22/46) Hasznaltdk azonban bent a lakasb@myaga kilon e célra késziteitis szala szovet.
(12/298) Elég gyakori mégok esetén is az istalléban valo alvas.(pl.:22/70)

A gazdaségi épuletek kozil az istéllé a legfontbséb leginkdbb altalanos. Epitése megegyezett a
lakohazzal, legfeljebb anyaga még egy fokkal kdedetebb volt. A legegysidab istallo azonban
nem a foldbe sillyesztett — ilyennel nem talalkokts— hanem az asztag oldalaba vagott nyilas,
Ureg, ahova az allat télre behuzédhatott. Telelésodgaltak az olyan bekeritett helyek, amelyeken
épiilet nem volt, csak szalmakazal, saail-nakhivtak. 1717-ben emlitik Gerlarél, hogy a borjak az
Olban deleltek, ami szintén hasonlé karamsberendezésre utal. (5/24) De a rendesebb épitraknyn
latsz6 istallok is feltnnek mar a szazad elején, bar 1794—95. évi natpl t&lpcsolatban Tessedik
kifakad az istallok gyatra allapota miatt.(26/2&all6ban valo tiizelédlrszol egy 1724. évi szeghalmi
adat, (12/271) s ennek megwdiajedettségéigazolja tobb tilté rendelkezés. 1752-ben csakzalla-
sokon istall6ban" tortéhtlizelést tiltjak, de 1774-ben az ,istallékban séglikben" karhoztatjak a
tizrakast, ami valdsziisiti, hogy nemcsak a szallasokon voltak tzéstallok.(19/1752 és 1774)

Altalanosnak mondja Markovicz a féldalatti gaborkisak, a vermeknek a hasznalatat. (12/292)
Kamrak szérvanyosabban szintén felbukkannak, deeezieginkabb a lakbhazzal egybeépitett helyi-
séget kell értenlink. (5/26) Az olakrdl l1étezésukonil keveset tudunk. (26/61) @®k nincsenek, a
korszakban nem talalkoztunk velik, még a Felfilldrkezett telepesek lakhelyén sem.(12/292) Keri-
tések, ha voltak, leginkdbb nadbdl késziiltek. 1Bén-eltiltjdk a nadbdl, fabdl, deszkabdl, azaz éyul
kony anyagbdl késziilt keritések készitését. (28&Eghalmon 1724-ben a keritégycséjardlbeszél-
nek. (22/115)

2. Taplalkozéas

A legfontosabb étkezési alapanyagnak, a gabonagldklfjozasarolériésének bizto-
sitasa celjabol a nyugalmasablBkdvisszaterése, illetve egy Uj telepulés |étesitése
malmok epitésével azonnal gondoskodtak. igy jartBekés a szazad élsevei-
ben,(17/38) Doboz 1715-ben.(17/86) Kezde_tbéiegyvmmalmokkal kisérleteztéek, de
ezek hasznalhatésagat az egyenetlen és ki nemt&higiaras, valamint a falsztatas
hatraltatta. Hajomalmok lehettek Békésen azok anliaszos vagyis hajoforma ki
vaj ott nagy Vastag fakra épult egy kbmalmok", esetleg az a ,vizen forgdb malom",
melyrél Petik tesz emlitest. (23/15) Az allatallomany mégekedésével a szaraz-
malmok jelentsege emelkedik. Szélmalmokrol forrasaink nem szgleaek a szazad
legvégénél ébb nem igen jelenhettek meg. A sziikség teremtettgomlagos primiti-
vistaskeént szaporodtak el az 1795. evi inség alkabha kézi malmok, amikor a be-
fagyott vizek, a Ie%yenQUI; allatok, s a gabonaké$gsége miatt nem volt érdemes és
lehetseges malombdirletni. (26/78) Az olajnak a taplalkozasban kuloells jelens-
sege nem lehetett, bar 1724-bafay satuvalis talalkozunk. (16/225) Szarvason 1787-
ben épult fel az etsolaj malom, de ez is elsorban vilagito olajat allitott &1(26/72)
Tessedik a pokol var elterjedettségének okat ahaggu, tobbnyire kenyééb és sza-
lonnabol allo taplalkozasban latta. (26/48) Valoleaek voltak a legfontosabb ételek, s
fogyasztasuk hagyomanya a korabbdbdn gyOkerezik. Az 1683. eévi hadjarat soran a
Berettyo melletti taborba Bekés 3+425+1&3er kenyeretGerla 19kenyeret,Doboz
30 kalacsot,5 kenyeret és 16ipo6t, Vari 20 kalacsot, 23 cip6t kild. Ezen kivil elekso
arpat, lisztet, dinnyét, hagymat, tyukot, ludatp&éztat, babotl;yl]kmon?ialjuttattak a
harcoloknak.(BRMTE VII1/138 —42) Lénye?eéjgen ugyaakzaz ételekitnnek fel a
XVIII. szazadi taplalkozasban is. A lisztes etel@izil legjelendsebb kenyér anyagaral,
formajarol, keszitesét alig lehet valamit megallapitani. Mivel itt a termelésnek
jelentbsége nincs, feltételezRketa bluzakenyér készitése. Egy tanuUvallomas soran
ugyanarrél a darabrdl nyilatkozva egyesek kenyérnaksok cipdénak nevezik. (22/128) 1767-foen
egy font fehér kenyér ara 3 kr., 5 év malva mae £melkedik, de a feketéé megmarad 2 kr.(ll/109)
1724-ben a kenyeratigteknobendagasztjdk ési lapattal dugjak a kemencébe. Mindkétttek-
n6sok készitették. (11/97) Valbs#irhogy sutés étt kosarba ki is szakaszt jak, legaldbbis errenatal
az 1735-ben emlitettagaszté kosarba valé rul{80/94 és ugyanekkorszakajté ruhaelnevezések.
(14/103) Nem vildgos, hogy mit kell értenink & darab maié kenyéreamit a Kérdsbl kifogott
hulla zsebében talaltak 1796-ban. Lehet, hogy téteavolabbi vidékil sodorta ide a viz.(14/101) A
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kenyér fontossagat mindenesetre jelzi, hogy kuléndékalmazottak fizetésében rendszeresen szere-
pel, a c8szokbl kezdve a pasztorokig. 1736-ban az iskolamestenetenfcint egy kenyeret kap
tobbek kozott fizetésként,(14/70) Nem tudjuk poatosniféle ételt jelentett a gyakran szeéepl
pogacsaAz 1724-ben emlitettet kétfelé torik €s ketten fagptjak.(22/112) Ha a gabonatermés rosz-
szul sikerllt, a szazad masodik felében kukoricébdészitették kenyeret. De sutottek kukoricabdl
maiét és polentat(!) is. (Forditott szbveq. 26/39kasafélék hasznalatardl tdobbszor értesilink s
tudjuk, hogy arpa-, kdles- és kukoricakasat foggrkak.(11/109; 18/297; 26/39) Ebbi ket ugyanugy

ott szerepel a szdzad masodik felében a termeszétitatasok kozott, mint a kenyér. Oroshazan a
mészaros és bakter mellett a je§jyz kapkasata bérében.(28/69) Az arpakasanak kétféle valtoza-
ta is van, adArpa ké&sa vulgo grigs az aldbb val6 arpakésa.(19/1771p tesztak gyakorisdgat nem
tudjuk lemérni. 1723-ban délhelyen emlitik a mindennapi ételek kozothakat,ami valamit mégis-
csak jelez.(18/297) A kalacs Unnepi, rangos éteffinlk. (22/132—33) A liszt félek kozott meg-
kalonboztetnek ,tiszta liszt vagy mundmehtiundliszt, semje lisgtfekete lisztéléket. (19/1771)

A hus és zsirfélék kézill a szalonnanak és a flsf@oknak van a legnagyob jelésdguk. 1735-ben a
Péro lazadas alkalméval 6sszeirt karjegyzeék tajagidibgy sok hazbdl vittek el szalonnat, vagy
félszalonna{30/85—101) Ez utdbbi kifeje zés a feldolgozashtekajara is utal, jelzi, hogy a disz-
norél egy vagy két darabban fejtették le a szalonfat viszont nem tudjuk, hogy a fustdlt, vagy
a sozott szalonna volt-e jobban elterjedve. Tobbsekordul a haj is. 1724-ben emlités torténik a
disznooléstl, akit bénter-nékneveztek, s munkajaért ebbal, kolbasszagspecsenyévgutalmaz-
tak.(11/104) Az 1716-ban Békésemlitettsonkaviszont egy masfajta feldarabolasi és kikészitigdi-t
nika létezését tanuskodik. (22/70) Szorvanyosan disznozsirréridékeznek a forrasok, de vajrél
tobbszor, ami esetleg arra utal, hogy a szalonda ez fontosabb zsirozé. Felhasznaljak a marhazsirt
is és megkllonboztetik a vajat és iaasvajat(14/93) Nem tudjuk mit jelent aajton hizott szalon-
na(9/27) A disznéihds mellett kisebb jelésédinek latszik a birkahus, a szarnyas: Iud, récze; kap
pan, tydk, csirke, galamb. A szazad masodik felébgtbobb helységbenitkodik mészarszék is, ahol
marha-, diszné- és birkahust mértek. A tej és fadgyasztasarol értesulink, de arrdl nem, hogy mi-
vel ették. Mindenesetre aludttejet is emlegetssdrdiknéven, ami a vajkészités eljarasat megvilagit-
ja.(5/17) Valbszifi juhtejksl készilt a tdbbszor jelentké&ézajt.(28/64)

A Péro lazadas alkalmaval dsszeirt békéscsabarésladanyi kar jegyzék alapjan aranylag jé ké-
pet nyerhetiink a konyhaeszkozidlkiEzek szerint a két legfontosaliizéedény aserpeny és avas-
fazék,amely szinté minden hdzban megtalalhat6 volt. Evdekddon a karlistdban egyetlen cserép-
edény sem szerepel, pedig alig hthétogy ezekdl egyet se vittek volna el, vagy legalabbis neetort
volna 6ssze. Mas forrasokbdl tudunk viztarté koréhkde arrdl is, hogy e vidék nem alkalmas a
cserépedény készitésére s efajta szikségletedd@yieés felvidéki arusoktdl szerzik be.(12/292—3)
Kevesebb hazban forduléel735-ben aézfazék, Ust, labas serpénynint a serpeny és a vasfazék.
Ritka acsobolyéés akulacs.Viszont majdnem minden hazban vphir kés,néhany helyemar kés
aczélostblyagy két par kés, egyszear kes lancokkat kés hivelyedl(30/85—99)Bekésen 1773-ban
felvett hagyatéki leltar egy haztartasban a kovatképlalkozassal kapcsolatos felszerelést sorol fel:
1 bodon,1 sajt szék1 véka,3 dézsa,l nyljtédeszkal szitakéreg, horddl rossz veder4 tanyér,1
ust.Egy masik hazban talat és 3csészéemlitenek még. (7/66—67)

Az étkezés rendjél annyit tudunk, hogy a méee ki szoktak vinni az ételt, s mar 1716-ban beszél
nek f5z6 asszonyrdl, aki a lakodalom vendégei szamaratkégzételt. (22/54) A hétkdznap szokasos
étkezésil tajékoztat az a megyei rendelet 1723-bdl, medrigt a beszallasolt katonanak ebédre egy
tal ételt kell bzni, olyat, amilyet a szegény ember maganak isaizdéskaval ,vagy kaposztavallen-
csével, borsdval, kdsaval és egyéb hazi éléssekové@a is hasonlot rendelnek, fds-tokomél és
osonérolnem kell gondoskodni. A tulnyomorészt katolikusmagndott katonak szdmara pénteken és
szombaton bojtos taplalék, tésztabol vagy tyukhmaallo étel készitését irjakse(18/297) A rendel-
kezés jelzi a szombat napi bojt katolikusok kozZ@tinallasat.

Markovicz szerint a lakossag legszivesebben a Kokt issza, ezt egészségesnek tartjak, jobb is
mint a kutak és forrdsok vize, amely tébbnyire édefolydviz hibdja csupan az, hogy nyaron tul-
sdgosan langyos, azért korséban a kutba eresitike(h2/292) (Ez a gyakorlat napjainkban az
artézi viz esetében is megfigyelbhietz Alfdldon.) Petiknek is felhik Oroshazan a sok kat, ahol
Koros vizet nem ihatnak. (23/43) A bor és palinegylasztdsa egyarant jelésmek latszik. A sdé
néha olyan bségesen terem, hogy nincs elég hordé a raktarqozaggg torténik meg néha, hogy a
-viz tetejére tsdnakra toltik a medisitt bort".(23/46) A borokat azonban Tessedik rosBBsedinek
mondja. (26/43) Legtobb helységben van paliriizé haz. 1794-ben az aszaly miatt megtiltjak a sérnek
és palinkanak gabonabdl valézését. (11/129) A gyimolcsok kozil a dinnye fogyé@sz az egész
szdzadban nagy fontossagu. \&érga teled dinnyeésgorog dinnye. (14/93) A-dohdnyzast rész-
ben tiltjak, részben illetéket rénak ki a pipasokf&9) de azért sok hadzban ott talaljuk a dohany
csomoét. (30/85—99)
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3. Ruhazkodas

A ruhazkodas anyagat tekintve ugy latszik, hogy mdegtelepilés éveiben jeléstszerepe van a
vasarolt holmiknak, bar ekkor meg a hazi késtitdmtéria sem lebecsilehdBar az aranyokat
nehéz megitélni, a szazad kdzepén métebes lehetett a kisipari és gyari készitménydkuilya.
Erre utal az egyik viseletleiras is, amely szejolhosan fejér posztédul a nadragja“,(19/1755)
tehat a nyilvan hazisttes gyapjuruhat helyileg mar idegennek éreztéKl{®b) A hazivaszon azon-
ban az egész szazad folyamén hasznalatban van. mébbmegyé megkilonbdzteti a békési
helyzetet az, hogy az egyes helységek kdzott nesmikdoltozkddésbeli kilonbség, az ettérallas

és anyanyelv esetén sem. 1735-4>en, a Péro felddelutan Békéscsaban ugyanazon ruhabeli ka-
rokat irjak 6ssze, mint Kérosladanyon. Mar jobbasgfigyelheé viszont a ruhdzkodasnak alkalmak-
hoz, illetve tarsadalmi,* vagyoni helyzethez valkaimazkodasa. Egészében gy latszik, hogy az ujja-
szilet) megye 06ltozkddése a kezdetleges &rutermelés ata@jaul fel, éppugy mint az alféldi me-
zévarosok tobbségében a XVIII. szdzad kdzélpdellemzi ezt az 6ltdzkodést a kisipari és makufa
turdlis anyagok, készitmények nagyméfelhasznaldsa; a formék tekintetében a polgarattinz
nagy késéssel vald alkalmazkodas, s ég Hji integraltsag. Tessediknek az a megéllapitésgy a
lakossag egy rend ruhaban jar, nyilvan csak efjlyetib s szegényebb réteg nyari viseletére, lehetett
érvényes. (26/48)

Az 1735-ben emlitefhgvall és a harom pd&ehér ruhaa kétrészesdn alsd, a pendely és ingvall Iéte-
zése mellett tantskodik, de a Csabarirs emlegetett ing is valosdiningvallat jelent.(30/100—1)
Tobbszor kifejezetten meg is mondjak, hogy hazeeabdl készUlt, de vagyolcs ingvaliis. A pendely
széval nem talalkoztunk, de ez csak véletlen lghefssaban bukkan fel 1735-begy leanyra valo
hosszl ingami esetleg lehet szlovak hozadék, hacsak nem vdlstany ruhadarabja. Ez utébbi
feltevést ebsiti meg, hogy még egyszer emlitenek kilondsebhetidgs nélkil leanyinget. Nem

vi lagos, hogy milyen ruhadarabot fednaésfél szoknyalnevezés. (30/85—102) vaszon &lkots, ha-

rom hazi vaszonbdl valo viselt oltozatalasok a vaszonfélék hasznalatat igazoljak. Delietesek a
lepelruhdk csaladjaba tartozd darabokkisebb gyolcs lep@dasszonynak vald, asszonynak val6
lepeds, kis leped asszonynak valo, fehéritett vaszonbdl val6é &etavabbapatyolat,amiket asz-
szonyokrdl hiuztak le a rablék. (30/85—102) Ezelkanlyelstestet, fejet betakardé nagyobb kékd
lehettek, amilyenekkel a recens anyagban tobb hdlgklkoztunk. Lehet, hogy keped bulya
vaszonbdis hasonlé ruhadarabot jelent, az ilyen finom vasztesti runarazoktak hasznalni, (uo.)

Aranylag ritka a i mente, ha az dsszes jglnélkuli menteadatokat férfinek vesszik. 1773-ban
emlitenek alsz6r Békéserkamisolszoknyaés selyempruszlikot.(I/67z utdbbi Csabaprusztylik,
pruszlék néven 1735-ben mar felbukkan, (30/85—99) a kordggvosulas bizonysagaként. A
bérholmik kozul a i ruhdzatban egyedil a kodmdnnek van nagyobb jedége, amit sokan visel-
nek.

A néi fejviselet legfontosabb darabja @&bté és a kenél Kendsbél sokféle vangyolcskend, ko-
zonséges keddfejkend, selyemkent] leanykend. A fejkoté elnevezés, agy latszik kedtdéppugy
jelenthetett, mintdkotst. Fokotére kell inkdbb gondolnunk akkor, amikszép fodros fejkét em-
litenek. Ugyanigy adkots régi neve bukkan fel kkontyelnevezésben, amit egy legény tréfabdl egy
noi fejrél leemelt. (11/85) 1735-ben tdbb izben emlitepéklat Csabardl s miutan ilyen kartétel a

korosladanyi listAban nem szerepel, lehet, hogabai viselet specialitasa. (30/85—101)
Részletesebbek az ismereteink a férfiak oltozkddes& vaszon ing és gatya viselete elterjedt, de
korantsem kizarolagos, talan nem is dominald. Aefglzésekben emlegetdehér Oltdzet, egy par
fehér ruha, ing és labravaltnegjeltlések vaszonruhara utalnak, de kilon- kigatyaésing né-
ven is szerepelnek. (11/101—103) A péasztorokn#bedul a rovid, a derekat meztelenil hagyo ing
is.(1/166) Gatyat fel&ruhaként és nadrag ala egyarant hordtak. Egy ggalzdarol olvashatjuk 1754-
ben, hogy odahaztejér mentétés: csizmatszokott hordani, de a m@&z gulyasok formjargart.
(2/138) Ebben a megkllénboztetésben a nyari muhk&ént hasznalt gatyavise-letre gyanakszunk.
A pasztorok tobbségénél tényleg altalano$ gdtya hordasa, de naluk sem kizardlagos, tobmizbe
talalkozunk nadragban jar6 kanaszokkal, gulyasokkajatya-viselés nem kizarélagos voltat jelzik a
forrdsok szépszamu és sokféle nadragadatai. 1724béreg béres fizetésébenemgsz ruhanel-

lett ott taldljuk anadrdgotés asalavardit,a nyari napi juhdszéban agy par 6ltéZ fehér ruhamel-

lett a nadragot, a ménes pasztorébaszir nadragot,a szolgaéban a nadragot, a kocsiséban a 2 fe-
hér 6ltod ruha mellett a nad-ragot.(11/101—3) A nadrdg sdagnkabb kék vagy fekete. Elég gya-
korinak latszik 1735-ben lasrnadrag30/85—99), de ehhez hasonl6 lehetett az 1754-tbeitedt irhas
nadrég(2/87) s a szazadégénis hordjdk még mind a ket A salavardi nem tul sokszor, de az
egész szazadban t6bbszor felbukkan, (v6. NE222-23)

Eléggé valtozatosak a féleihak. Leggyakoribbak kétségtelenul dirék, ezt ugyanugy hordjak a
(pasztorok, szolgak, mint a gazdak.ifzlegtobb embernek voltgsegy csabai lakosrdl tudjuk,

hogy 1735-ben harommal is rendelkezett.(30/85—9@)itenek kis szirt, gyermek szrt, kankst.

18



Sajnos formajéarol és diszitéskealig allapithaté meg valami. A szidéemlitik, hogy fehér. Akon-
dasok moddjara valo gz arra utal, hogy ez kiuldnleges fajta lehetett, bgakyan ebfordul,
hogy a specidlisnak tekintett darab egyéltalan jedemt kilonoset. Aanész sir a leirdsban hosszu
jelzével ellatott. Mas leirdsokban széles, szija$kél ellatott s#rrel talalkozunk, &t egyszer hosz-
sz furti viselt s#irrél szolnak, melynek ujja be van kotve, (1/166) A XI¥zazad kézepérOcsod-
rél ismert srabrazolas mar tulsdgosan tavoli ahhoz, hogy egtfezdsiuk a XVIIl. szazadiakkal. (L.
Kresz. 65. t.) A helyi drszabdk termékein tubfeg a varadiak portékaja jut el a megyébe.

A szirrel a még viszonylag szintén gyakbtindasem tud versenyezni. A fehér, kék, flanel, voros
posztdlajbilegaldbbis a pasztoroknal elég gyakori, (I/166—BMetykébb természgtk ugy latszik
csak alul gomboljak be.(uo.) Az egyéb &lshak kozott edolmanytdbbszor szerepel, mar a szézad
elejétl a szolgék bérében is.(14/86, 10/63jnknte(z6ld éskarazsia)és a kopeny is tobbszor emlitést
nyer, s bar varszolga-mentes,(30/85—99) mégis feltelig@n a jomodu gazdaréteg ruhataraban volt
fontosabb, ezek kézil mindenesetre szdmosan hordjak

A labbelik kézil vitathatatlanul a csizmaké azéebyy, szolgak, cselédek, gazdaksstsban ezt
hordtak. Formajardl, anyagarol keveset tudunk. A&sok emlitenekis szari csizméat, kordovan
csizmat, gyermek csizmat, bundédebbl valo csizmat(14/103, 30/85—99) De a bocskor sem ritka, s leg-
inkadbb a pasztorok és szolgak hordjak. \baaskor szijakkaldbszéarra tekert szijjal éslekes bocs-
kor.(30/'85—99) Tobbszor is tiltjdk a &@s bocskor ok viselését, nyilvan azért, hogyakedveéért
a joszéagot ne pusztitsék. (1/228) Csaban 1735-lpfmt2akancss felbukkan, egyiksl emlitik, hogy
hajdi bakancsA szazad végére valamennyire mar elterjedhetettf e 1752. évi pasztorbérek
kozott még nem szerepel, de az 1791. éviben mardagamsan emlitik a bakancsra vagy bocskorra

adandé brt.(1/168) Ugyancsak hasznaljakbérkapcat,bar eléggé szorvanyosan fordub.el

A férfi fejrevaldk kozil a sliveget illeti meg azi@dég, minden reridés rangu ember ezt hordta. Szi-
nénl tobbszor emlitik, hogy fekete, s hordjékdkovalvagy anélkil, s utébbinak ,az alja harom-
rendien cérnaval megvagyofiave". (1/166) Varfekete hegyes paraszt siiveg, lengyel siiveg, fekete,
valamintfekete tsikos slive(R4/'138, 30/166, 19/1750) A kalap eléggé szorvaapgelenik meg, s
inkdbb csak pasztoroknal. A gyulai kandszrol jetfeiel, hogykerek avult kalapban ja@/143)
Emlitenek méggombolyi kalapot, fekete galanddal beszegett kalapot, kkizlkalapo(1/166—77) A
hajviseletsl annyit tudunk, hogy rendszeresen zsiroztdk haj(K&48) Egyik juhaszrol kordite-
vele emliti, hogy nagy bajuszt hordott. (2/139) B8 tudjuk, hogy hosszu hajat viseltek, né-
melyiké a vallaig leért, masik csimbékba és gomlidmata, csomoba kotdtte, ismét mas ,két
tsomara" viselte a hajat, egyik rancosan fonvataofd/106, 19/1750) A simén vagy be-fontan viselés
kozott szabalyossag nem igen latszik, ez egyéneérdgalkalmanként valtozott.

V.A TARSAS ELET SZAR YAl ES FORMAI
1. Az egylittélés normaizengezetei

Barmennyire is kezdetleges életkorilmények jelldélea XVIIl. szazad eleji békési életmddot, tar-
sadalmi formécidja a kornyezetének megtaal csak feudalis jellégés szinezétlehetett. A helyi
fejlédésnek annyi sajatossdga mindenesetre volt, hogyeanagyobbéra a nemesi, foldesuri osz-
taly fizikai jelenléte nélkll zajlott. Nemesek hijalig tud megalakulni a megye, s itt a szazad vé-
gén, a ll. Jozsef féle népszamlalas adatai szrmtéri el részesedésiik az 6ssznépesség aranyaban a
1 sz4zalékot, de ezek nagy része is armalistaagyiblken gazdalkodd kisnemes. A birtokos osztalyt
is szinte csak 1—2 csalad képviselte, ezek islaktpk a megyében, s igy ardnylag kevés személyi
gatja volt a paraszt-polgari 6nkormanyzat kialakaiéek. Az Ujjaszervéds kdzségek ontevékeny
mdbdon alakitjak ki vezéséguket s kébb, a megyeszervezet meggidésével is szamottehatalom
marad a varosi és kdzségi veikekezében. Ezek mint a birtokos parasztsag kégviegy igen népes
tarsadalmi osztaly érdekeinek képvisként tinnek fel.

A XVIII. szzadi parasztéletben elég mereven érgéilya vagyon, korcsoportok, nemek, foglalkozasi
agak szerinti elkilonilés. Az asszonyndindil rgjjak fel, ha lanyok maodjara kehaélkdl jar. A
pasztorok maskeént 6ltdznek mint a gaz-dak, s azathd fel lehet ismerni visélének korat, tarsa-
dalmi hovatartozasat. Mindez csak ugy lehetségekidtakul nak olyan szabalyok, normak, amelyek
adando esetben pontosan meghatarozzak mindenldéieeszabadsaganak hatarait. llyen normak
létezésének nyomaival a feljegyzésekben is talélkkzde ezek alapjan még az eddigiekhez hason-
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[6an sem lehet rekonstrualni az egykori helyzedet. latjuk, hogy az egyhazi és allami szervek
egyarant nagy gonddal igyekeznek szabalyozni a mdetet. Minden hazassagon kivili szerelmi
kapcsolatot paraznasagnak tekintettek és szigdslatettek. A boszorkanyok ellen emelt vadakban
.Kiegészitésként" majdnem mindig ott latjuk a par@zagot. Az egyhazi és vilagi hatésagok ren-
delkezéseit a nép kénytelen elszenvedni, de ezjekemti az egyetértést. Még a hivatalos iratok
keresett megfogalmazasaban is lehet néha érezileaméleményt. Némelyek a papra is meghara-
gudtak, ha az sokat feddiket a prédikacidiban. (12/275) A férfi és @szerelmi kapcsod-tatat iltgn

a kozfelfogas joval liberalisabbnak latszik. A hészggon kivll sziletett gyermek, a megesett lany
korantsem annyira tarsadalmon kivili Iény, mint\atalos allaspont éirna. 17404>en egy legény
alaptalanul vadolt egy lednyt artatlansaga elvesetd kapcsolatban, amiért 50 botblntetést kellett
elszenvednie. (3/57) A szazad masodik felében ha@omeértékig enyhiil a légkor e tekintetben, s tdbb
olyan eseftfl tudunk, amikor a hatdsdgok a pardznasag vadjgesdalltak a bunteté&dt mert az
asszony vagy lany terhes lett. (17/1766) A korafefogasra mindenesetre jelleénEilyd Andras
tétkomldsi lakos esete, akire rabizonyult, hogy &gpcaval paraznalkodott. Az itélet nem elégedett
meg Filyd megkinzasaval, majd lenyakazasaval, haamenis elrendelték, hogy holttestét a kanca-
val egyutt égessék el. (3/64)

Ahogy a telepulések ndvekszenek, Ugy csokken deteds jogi egybetartdson talmutatd 6ssze-
tartd erejik. A megésod falvakban a tarsadalom egyre jobban differenci&léegymastdl elki-
I6n0l6, vagy egyenesen szembenallé csoportokra, osztalymknlik. Legtobb esetben a tébb hélyr
0sszevedfdo népessedih még ki sem alakul az dsszetartd kdzosség, amiligyoni, vagy vallasi
differencialédas megbontja Boraikat. A szazad mikstedében jol latszik a gazdak, pasztorok, zsel-
lérek és cselédek elkulonulése. A pasztorok elleg-megismédds rendszabalyok is ennek bizony-
sagai. A gazda kézben tevezetés ellen a zsellérség megmozdulasa a leghktiA Péro lazadastol
kezdve a kisebb jelefgédi népmozgoldédasok sora bizonyitja, hogy az ald@peedekellentétek mi-
att az egyes telepiilések parasztsagat nem tekiktetmogén egységnek. Egy boszorkanyper iratai-
ban olvashatjuk a vadlott nyilatkozatat: ha engeegégetnek vagy vallatnak, nem a szegényekre,
hanem a gazdagokra vallok.(5/14) Viszont a kromikaiz ,oly drdga €s szemtelen cselédség dacossaga
és komiszsaga" miatt panaszkodik. (26/91) Pedigtashgok igyekeztek rendet tartani. EQy oroshazi
legényke 1756-ban korabbi s#elgsét megbanva mashova allt be javitott bérérgrarfalfogado-
j(ét8/is ;negb[]ntettélé pedig 9 palca elszenvedése utan koteles volt ammenni eredeti gazdajahoz.
28/95
A kozségi vezdiség a felllsl jott parancsok végrehajtasan tuléslgrban a csend, rend, biztonsag
érdekében fejti ki tevékenységét. ifeveszély elharitasa érdekében éjjélket allitanak, megszerve-
zik a tizoltast. A hatar biztonsaga érdekében mindenutténeék cirkalnak. Babak az 6sszes hely-
ségekben rikddnek, orvos a szazad végén a varosokban mar ettfydkad, s szamos felcser is
mukodik. Igaz, hogy ez utdébbi megletisén atmeneti jelldgegzisztencia. Nemes Deli Gergelyt
1790-ben szefdtettekchyrurgusnakOroshazan, de az eqgyik sz@tésben leszogezett kdtelessege az
volt, hogy szombatonként az eléljarésagot pénzindbrotvalja:(28/79) A biztonsag érdekét szol-
galta az is, hogy 9 6ra utan tilos volt az utcajami.(19/1755) A megyében ide-oda jarkalo sok-
féle idegen, passzus nélkiili személy sokat foghfitfa a hatésagokatsleg a ,ciganyokat, kolduso-
kat és bitangolé pasztorokat s olahokat" kellettefidjaréknak szemmel tartaniok. (19/1746) Ez
utébbiak mint vandor arusok, élelmiszer vasarléknémkaalkalom kerék elég sokat mozogtak a
megyében. A ciganyok egy része még a szazad végedtdros, hiaba rendelik el 1768-ban satraik
felgyujtasat.(26/50) Letelepitésiikre szamos rendeloznak, még azt is&@tva, hogy ne kilén
ciganysoron épitsenek hazakat, hanem elszortalutzafa(19/1769)

Nagyon tanulsagos a lakossag és a katonasag komrtiny. Megfigyelhet egy olyan torek-
vés, hogy elszigeteljébket a lakossagtdl,/ami elég nehezen megoldhatddeholt, 'hisz parasztha-
zakban voltak elszallasolva. 1771-ben éiezrényi lakosokat 50—50 botbiintetésre itéltek,t ey
tonakkalkugliztak.(11/89) De nem volt paratlan a békési Gabor Mitiyegyének az esete, aki a
kvartélyos katonatdl esett teherbe. (19/1766) Baatanak és a legények kozotti verekedések nem
voltak ritkak, mégis ezeket a polgari lakossag Bade6 viszonyat illeben nem tekinthetjik tobbnek
a szokasos virtuskodasnal. Egészen mas jellepnban a verbuvald katondkhdizddé viszony.
Még a siikszavu feljegyzésekbis kitiinik vilhgosan az az ellenszenv, ami Ugy latsziketgylegesen
korulvette oket. 1750-Bl olvashatunk & verbuvalé katonak panaszairol, hedgkossag elzarkozik
elslik, széba sem all velik. Ugy latszik kocsmai, vedld mulatozasaik sem zajlottak le észrevétel,
esetleg tettlegesség nélkiil, mert a megye fellaivggkosokat, hogy este 8—9-ig hagyjak vigadni a ka-
tonakat, s alljanak szdéba vellk. Arrdl is értesid|iimogy ha valaki — nyilvan leitatott ifjd — be
akar allni katonanak a verbunkosok unszolasaraely@k etnek erejével kiveszik a sorozok keékb
Ugyszintén tilos a katonak#dlpatsosvagy bakantsosévvel csufolni. (19/1750) A rendelkezések meg-
fogalmazasabodl azt érezziik, hogy végrehajtasukbmmagye korantsem mutat olyan erélyt és buz-
galmat, mint a foldesur vagy uradalmi tiszt 6hadtiteljesitésében. Késb is talalkozunk rendel-
kezésekkel, amelyek a verbunk zavarasat igyekszemsgszintetni,(19/1765) de a Zsibrita féle
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mozgolédas azt bizonyitja, hogy a verbunk elleitakozas az osztalyharc egyik formaja. Amikor
ugyanis 1800-ban verbunkot hirdetnek a csabai Zaildindras a szegénységet arra biztatja, hogy ne
allion be katonanak, ez a nemesek kotelességealiadaval olyan népsZeségre tesz szert, hogy
Ujévkor 6t akarjak birébnak megvalasztani. (11/145—46)

A lakossag részél éppugy, mint a foldesur szandékai szerint megayilillt olyan térekvés, hogy
az egyes helységek vallasi tekintetben egységeggknek. A szazad élselében tdbb, vallasi ok-
bél tortérd atteleplilés tanui lehettlink. Mégis az allandéttiakio, a folyamatos admigralas a sza-
zad végére legtdbb helyen megbontja a vallasi egyséz egyhazak szerepe kozvetlenibsdsban

az erkolcsok szeliditésére iranyult és sokat tedieiskolaligy érdekében. Szinte minden helységben
hoztak létre mar a szazad folyaman alséfoku iskdgies lelkipasztorok buzgén tevékenyked-
tek Uj gazdasagi eljarasok meghonositasa érdekében.

A legfontosabb tarsadalmi mikroszerédeés a csalad a maga vérségi, gazdasagi és érzahtéke-
vel a fejbdés szilard alapsejtie. A csaladi élet rendjétrizid a késbbi, s jobban ismert tibzak-
hoz viszonyitva nem latszanak lényegesebb eltérésaknnyire adatainkbdl meg lehet itélni. A
gyermekét elvesditlednyanya éppugy, féhik, mint a fiaért minden aldozatra vallalkozé é&des.
(5/33) Szerkezetileg csupan a csalddkdzosseg vamycealad érdemel kdzelelBbfigyelmet.

Halvany utalast nyujt e csaladszervezeti formaziére egy 1714. évi rendelkezés, amely szabalyoz-
za, hogy az Ocsddre telepiiminden kulén kenyeres gazda" milyen szolgalmahigréozik .(12/259)

A csaladkozosség megyei jelésggének megismeréséhez az 1773. évi dsszeiraslegimkabb tam-
pontot. Itt ugyanis a foldes gazdak mellett kil@vatban veszik szamba a 16 éves kor feletti
filkat és leanyokat, valamint azegy kenyéremls testvéreket. Ez utObbiak kétségtelenll a csa-
ladkdzosség képvisehek foghatok fel, ha nem is teljes létszambanefesz megyében 341 egy ke-
nyéren & testvért talalunk. Aranylag nagyobb szamban csupZarvason és Csaban bukkannak
fel, 72, illetve 51 &t szamlalva, ami 651 és 337 gazdalétszamhoz visizenijt sem magas. A féldes
gazdak és az egy kenyéren @stvérek szdmaranya Berényben 222:26, Gyarm#&tbi23, Kétegy-
hazan 67:12, Variban 13:6, a tdbbi helységekbet szazalék alatt marad szamuk, legkevesebb Do-
bozon 51:1, és Tarcsan 115:3. Mindez azonban csaedteérekBl allé csaladkézésségre vonatkozik.
A summazott dsszeirds nem vet fényt az apai vaggiarezetéssel egyutt&kozosségre. A 16
évnél idbsebb, a szidkkel egyitt éb filk és lanyok nagy szamabdl nyilvan csak kisdétejelenthet
csaladkdzosséget, de ennek a formanak a létezéséseamolni kell. Petik Szarvason észleli, hogy
.Felfoldi Tot szokas szerént a Nagy tsdidgghzdak némelly 3. 4. 5. 6. hazasfiaikkal is hossgaitett
tagas hazaikban sok Esztéki) megférnek, és laknak."(23/40) Révész Laszl6 lagg, hogy a csa-
ladkozosség Békés megyebferdulasa elég korlatozott, egyedul Csaban tettt Smgyobb jelerdt-
ségre. O a nagycsalad léetrejottének okat abbam, latjgy ,a telek osztédasat a foldesir €s a kdzség
egyarant akadalyozta, azért a gazda testvére golienb maradt a gazdasagban és testvérének segqit,
biztositja részére az olcs6 munkief24/73) Az a korilmény, hogy a szlovak telepélés van n
csaladkozosségnek viszonylag legnagyobb jéséofe, arra utal, hogy itteni kiféflésében a telepe-
seknek északi hazajukbol magukkal hozott hagyomasyézrejatszottak.

2. Az életfolyamat rendje
Az élet biolégiai szempontbdl jeldéist eseményeit, a sziletést, hazassagot és halafsadalom is
hangsulyossa kivanja tenni a hozzajuk kapcsoldGddléval. A szllésnél segédkedregasszonyok
szerepét a szazad eléjékezdidén nagyobbara mar a babak vették at, de ezek seettédomanyi
ismeretei nem igen haladtak meg az atlagos paragdsztalati anyagot. A megye ugyan 1766-ban
elrendeli, hogy a felcserekkel egytitt mesterségiloetor Torkos Janos pozsonyi fizikus kényve
szerint gyakoroljak,(19/1766) de ennek a rendelkezié a végrehajtasa is hasonlé lehetett sok masé-
hoz. Kérdésesnek tartjuk, hogy a babak tobbségdleggn tudott-e olvasni. llyen korilmények
kozott érthat, hogy Tessedik megrovoan emlékezik a gyermekagyasdapasztalhaté babonakral.
(26/32)* Ugyanigy nehezményezi a keresitidkomak tulzott nagy méretét, amely sulyos terhet
rétt a csaladra. 1757-ben jegyezték fel az egyihhkétalt viseb, nemesi csaladbdl szarmazé apa-
rél, hogy felesége lebetegedéséttelalurdl falura vandorolva dijtotte 6ssze a kiiszobon allé keresz-
teloh6z szilkséges javakat.(26/34—5) A komanak hivadisatgltetésnek szamitott, a vart felkérés
elmaradasét sértésnek vették. Kereszéénidlk az apaval és anyaval nagyjaban egykoru személy
ket szoktak hivni, ami fitokonsag voltat és jellegét igazolja. A békési NMityasnét egy alka-
lommal azért nem hivtdk meg keresébed, mert oregellettek. (22/67) Ugy latszik a nagyssu
keresztedk, lakodalmak és halotti torok visszaélések forréskehettek, amiért Szarvas eldljarosaga
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1769-ben megtiltja ezeken a tanitok részvételé&niségiket viszont az is aldhuzza, hogy az egyik
tanit6 inkabb az iskolardl mondott le mint e lakdmdh (26/51)

A megsziletett csecséngondozaséarol, majd a kisgyermek nevel@isér vele val6 foglalkozasrol
forrasaink semmit sem arulnak el. A sefdiBletétl annyit tudunk, hogy hamar munkaba fogtak
6ket. A szegényebb gyerek mar 10—12 éves korabaegttt szolgalni, a iobbmdduak a sajat gaz-
dasagban segédkeztek. Az iskolasok kisebb csopartdknorilve jatszottak s. kapcsolddtak bele a falu
kdzosségi életébe. 13—14 éves koruktdl mar munkadgdk egészen rendszeres, megtanuljak étfeln
tektsl a medgazdasagi és haztartdsi munka minden részletéataldk kozotti érintkezés elég korla-
tozott, Iényegében tarsas életiket nemek szeiiddelitve élik, s a munkaalkalmaktol eltekintve
altaldban ritkan talalkoznak.

A hazassag étt a felek gyakran csak nagyon futélagosan ismestginast. A parvalasztas szabadsa-
gardl nem beszélhetiink, tudunk arrél, hogy egyedskfejezetten eiltettek a hazassagra.(3/35) Ugy
latszik, hogy a vagyontalanok kozott jobban érvéiieetett a fiatalok vonzalma. Arrdél is tudunk,
hogy a vart hazassag elmaradasabdl harag tamaalt. Hezassagkotésatt a mar eljegyzett par a
matka. A leany hozomanyaban ott latjuk az agyiie@2/10) A hazassagkotést szegény és gazdag
altalaban nagy fénnyel Unnepelte, az e8kikbve® lakodalom taldn az emberi élet legnagyobb és
legemlékezetesebb Unnepét jelentette. A lakodalmdasal kilon §zé6-asszonyok tevékenykedtek az
ételek készitésén. (5/8) A lakddan idején, éppugy mint mas nagy unnepeken, 16vid6
ni szoktak, amit tébbszor, igy 1764-ben el is titk. (26/43) Szarvason 6 évvel ké-
sébb rendeletet hoznak a koltséges lakodalmi darich@gszintetése érdekében —
csekély eredménnyel. (26/53) Az ilyenkor szokaséflkozasok egyik vaskosabb pél-
dajat ismerjuk Csabardol, amikor a vendégek étekEbdalaba nadragulyat kevertek
ezek elbdditasa céljabdl. Ez ellen a hatésagokazsgavaslatara fellépnek. (3/34)

Az életfolyamat rendjében a harmadik digns egyben zaré mozzanat, a halal a
temetési szertartas rendjében kapja meg a fajdagmeelelmet feloldani kivano
format. A szazad soran még altalanosan elhetetd gyakorlat, hogy a holttestet
elészOr a templomban ravataloztak fel nyitott kopoesghbs onnan vittek a tenitie,
mint Erdélyben ez ma is gyakori. Szarvason 1775tittak el a templomi ravatalo-
zast, s e szokashoz a lakossag még szivosan radatizK26/59) A szazad masodik
felében tébb helyen is talalkozunk a templom ktaéwvemetkezés tilalmaval. igy
1754-ben a gyulai romanokat tiltottak eléét{11/135) A temdiknek a helység szelére
valo kitelepitésével ezt a kerdést lényegeben 8ikés megoldani. Annal kevesebb
eredmeényt ertek el a hatésagok a halotti torokntideval. Az evés-ivassal parosult ha-
lotti torok megtartasat a hatosagok szamos izbéytdienitették, megszlntetésukre
rendeleteket is hoztak, de valoban jogos lehetess@dik kételye tényleges mefyse-
sukml. (26/59) Nagy felinést keltett 1776-ban egy vitathatatlan, de kulénbagyon
ritka ongyilkossagi eset, amely jol tikrozi a kelfbgasat. A helybeli kovacs akasztot-
ta fel magat Szarvason, holttestét harmadnap aaghohér vagta le a kotélr fejet
lemetszette, szivét kardra szurta, s hullajat armaesgyéjen temette el.(26/80) 1738—
39-ben oriasi mérétpestis vonult vé% a me%ién, amely a lakossab bt egy
harmadat elpusztitja. A betegeket elkulonitettéknths érdemleges gyogymodot nem
ismertek. (21/88-91) Sokan a betegséghtld félelmikben a mékben, rétekben, er-
dokben kerestek menedéket, hogy senkivel ne kelljgnk&znitk.(7/55)

3. Unnepek és hétkdznapok.

A forrasanyag dikszavusaga nem egyetlen oka annak, hogy megyéiillettan az (nnepi szokasok
aranylag szegényesekndinhek. A sokfebl dsszevefdott népesség kordbbi tradicioit — ha egyal-
talan volt ilyen — a heterogén egyittesben nehézdja tovabbépiteni. A megye lakossaganak don-
t6 tobbsége protestans Iévén a valtozatosabb ritatdéésében is kételkedni lehet, miutan ezek az
egyhazak szamos Unnepi szokast babonédnaésitme gondosan irtottak. Felteieh mar a XVIII.
szazadban is észlellbed protestans vallasok hatdsanak puritanabb sztmlémi késbb a néprajzi
vizsgalatokban mar jobban kitetszik.

Nyilvanvaléan az egyes munkakhoz, kilondsen azakéschez és befejezéséhez kapcsolodtak ritu-
sok. Ezekél azonban nem maradtak fenn adatok. A kenderfetddlsyol, pontosabban a fonasrol tud-
juk, hogy az legalabbis részben kdztsen torténtestEken a fondkban. Ugyancsak dssze szoktak
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jonni fosztasra is, bar azt nem tudjuk, hogy kukarivagy tollfosztast kell-e ezalatt érte-
nunk.(26/32) Az ilyen 6sszejovetelek a tréfa esimdag jegyében zajlottak le, s ki is hivjélef az
egyhazi hatésdgok rosszallasat. Unnepi alkalmakatédos lehetett a muzsikalas és 16voldozés,
amit szintén tiltanak. (19/1756) A hangszerek kdatiasainkban egyedil a dudaval talalkoztunk, de
ez nyilvdn nem az egyetlen zeneszerszam.

A jeles napok, az év egyes Unnepei leginkabb ah&mwalkalmakhoz igazodnak. llyen pedigvbn

volt, hisz az 1740-ben elrendelt 45 katolikus Unnemtartasa elvben a protestansok szamara is ko-
telez volt. (10/166) Karacsony tajban a tanitd ostydtkszt sitni s azzal a tanuldk sorra jarva a
.hazakban és istéllokban" a mester nevében boldogpkeket kivantak. Mindenitt ajandékokat kap-
tak, ami a tanitét illette, de a gyermekek is régltek beble. A fiatalok azért is szivesen résztvettek
az ostyahordasban, mert igy a decemberi estékéttegilaman tolthettek. Az ostyakkal azutan alli-
télag ,emberekkel és allatokkal sok babonaskodzistk". Szarvason éppen ezért 1760-ban rendelet
tiltja el az ostyahordast. (26/37)

Mint szadmos rendelkezésnek, ennek sem tul sok &igariehetett, mert 17925b olvashatjuk
Tessedik drvendezését, hogy szerencsésen megselinaat ostyaarulast. A karadcsonyi tnnepkaor
eseménye még a karacsony estéjén tor@wvdldozés és éneklés, de sajnos nem tudjuk, Felgg-
nulas kiséretében vagy aneélkil tortént. Lehetséumgy a kardcsonyi kantacié nem kilénallé szo-
kds, hanem az ostyahordasnak egy masik elneveZdi&ia.(27/75) Az Ujév napjanak Unnepi jellegét
aldhdzza az is, hogy ez volt a birovalasztas idefzolgak, kocsisok, béresek munkaba allasanak kez
dete. (19/1752) A téli tnnepkor eseménye még aZBgléas, Balasius kantacioamely legalabbis
Szarvason hosszUu ideig szokasban volt. (26/38aaagrvégen talalkozunk a husvét éidticsolassal,
mint olyan szokassal, amelyet az egyhaziak nemekénszemmel, mert a legények ez alkalommal
megrészegednek s elmulasztjdk a misét. (Hunya:6En86) Mint ,6si" szokasinik fel 1770-ben a
majusi, vagy plnkdsdi fa allitasa. Az iskolas giekeplinkdsd éitti napon fat szoktak kivagni, azt
nagy zenebona kiséretében a templomba vitték, feléatlitottdk. Nevemajusi fa.Az adatokbdl ugy
tinik ki, hogy nem volt megszabva a fa neme, lehepgiimolcsfa is. (26/52)

A szézad végén vagy a XIX. szazad elején mar békazltek rendezni hazaknal, vagy

a kocsmaban. (26/92) Tanclebstg természetesen adtelis lehetett. A tancokrél nem tudunk
semmi mast, csak azt, hogy buja tAncokat jartalgaz,ipapi ké#l szarmazo tudositas szerint.(26/32)
Hasonl6 szérakozasi alkalmat jelenthettek a ,mdstgEnyek lakozasai", amikor ugyanudgy vigyazni
kellett a tizveszélyre, mint a lakodalom esetén. (25/11) Adiefizés is (innepi alkalmakhoz kapcsol6-
dott. 1718-bdl emlitik, hogy ,vasarnap és egyesejnnapokon a fejét a legény mindgyart hajtotta
O0lébe a leanynak és Ugy nézetett a fejében és ttdbdmetett a leannyal" mint a feleségével.
(16/489) A templom kornyéke a lakossag szokasokelgid helye. Itt szoktak kihirdetni a vilagi ha-
tésagok rendelkezéseit is. (19/1746)

VI.
A TERMESZET TORVENYSZERSEGEIR)L ALKOTOTT ISMERETEK

A kauzalitas, az ok és okozat 6sszeflggésének émartudas igazi megnyilvanulasa. Az embe-
rek tudatdban még ma is a legkulonfélébb tudoméaéydsdomanytalan nézetek keverednek. Ez utdb-
biak talsulya a XVIIl. szazadban még sokkal jobbaalkod6. A természettudomanyi ismeretek alta-
lanos 4gban is igen alacsony szinten mozognakegithet, hogy a parasztsag korében oly primi-
tiv képzetek dominalnak. Az empirikus Uton, kdzeetmegfigyeléssel érzékeligenyeket nagy ob-

b4 ra helyesen észlelik, de az oksag felismerésglténeszmék az uralkodok. Asokol atvett ani-
mista magyarazatok, s az egyhaziak tanitasaibfivlagott ismeretek jelentették az oksagi felismeré
sek alapjat. A kornyézvilagra vonatkozé racionalis ismeretek és fantkgstképzetek fonodtak
0ssze a természeté@vel vivott mindennapos harcban. Ha az uralkod@z&égk egész8l nincs

is atfogd képlnk, néhany részlélgrazonban forrasaink — €lsorban a boszorkanyperek
-- |0l tdjékoztatnak, s eldbnémileg kovetkeztetni lehet az ismeretlen fog&ijedlegére is. Alig kétsé-
ges, hogy a paraszti tudat bizonyos értelemben mmédig esen szinkretikus jelldg s kulonféle
elemek organikus egységben élnek egymas mellett

A népi képzelet —irracionalis vilagnézeti alapjanaégfeleben— a természetfeletti hatalmak ésker
sokasagaval népesedik be. A szerencsétlenségbdiagség, elemi csapas oka legtobbszor valami
természetfeletti hatalom. A békési néphitben isyf@mdossagu emberfeletti [ény a boszorkany. A
kétféle boszorkany, a striga és a malefica mar remealaszthatd szét. A boszorkany gyakran az
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ordog képét odlti fel, maskor, mint a szeghalmi Kédslrasné esetében lattuk, kutya képében kdze-
litt meg az embert.(5/26) Volt aki agar formajahalent meg, ismét masrdél egy tanu azt vallotta,
hogy padkan ult, font, s két ,olyan nagy tekerdunkorgds szarva ereszkedett". (22/103) A boszor-
kany testén valami jegy is szokott lenni, volt aly@mber, aki a boszorkany bélyeget latta a gyanusi-
tott laban. (22/79)

A boszorkany rendkivili képességekkel rendelkeBiglelat az emberbe, ismeri a legény ,szive
titkat, latja a tidejét, majat". (5/9) Ha ablakanklképes messze, akar a falakon is atlatni, dalit

is, amit barhol mondanak réla.(5/10—11) Képes dragyy akar sarban, viziben,6bgn béarkit oda
kildjon, ahova akar. Tudnak és szoktak a Kérogéetgncolni. (5/23) Altiztél nem fél, jobban siti

a tizet, mint a#t.(5/38) Kulon egyesiletik volt, élukon a zaszidtadlott. (5/11) Tébbeket megkisér-
tettek, hogy alljanak be k6zéjuk.(5/26) Egy ilyemsborkany vezér volt a szentandrasi Harangont
Andras is. Erék siriijében szoktak éjszakanként 6sszejonni s ott pog&@don énekeltek, fogadal-
mat tettek a sotétség fejedelmének. (5/28)

Kilonosen félelmetes volt rontd és gyogyitd hatddnunépi képzelet néha mamar szdmunkra a leg-
k6zbonségesebb betegségeket is rontasuknak tuljttaniegy dobozi gyerek laba kitekeredett, s
anyja szerint lehetséges, hogy ez boszorkéimemolt. (5/8) A boszorkany lanyanak resdesegét
anyja okozta, aki ugyesztette meg lanyat — az ura szerint. (5/9) Egy dobozi assabikgtségének
okat boszorkany rontasban kereste, aki nyelvéteiguesztette Ugy, hogy a file tévéhez vonta. (5/13)
Amikor négy embernek annyira bedagadt a torka, Hegzélni is alig tudtak, ezt a néee kivitt éte-

len keresztul boszorkany rontasnak tekintették.irfeken haldlt is gyakratk okoztak, de el tudjak
venni az emberek férfiassagat is.(5/15) Ennek d&gasugyancsak boszorkdnytdl szarmazo javaslat
szerint az, hogy meg kell furni a mestergerend#tiadgast, s abba somfa szdget Utni — jellegze-
tesen analdgias varazslas. Egy dobozi fiatalember teljesitette a boszorkany azon 6hajat, hogy
almat vigyen neki, ezért este, szlirke lovon megkitta, raillt a hasara és gyotorte. (5/9) Mas alka-
lommal ugyanezen legényre éjszaka tamadt, hatangamdl nyerget vetett, meggyomrozta, a
ponyva széléll farmatringot rakott r4.(5/10) Mésokat alaposanguegtek a boszorkanyok, volt
akit bunkésbottal. Egy embert Tokajon tulra hordtalasikat hol Debrecenbe, hol Térokorszagba
vittek kocsisnak egy-egy éjszakara, 6 |6 mellé éatril tallért szokott kapni, de ez mindig elveszett
Olyan sebesen szoktak jarni, hogylekdzben a file is elromlott. (5/26-7) Némelyik oskany
kantart vetett az emberre, s Ugy nyargalt rajtat tovan.(5/28)

A bajok, betegségek okat leginkabb rontasban kidrestmitkdtésnekyagy vesztésnekeveztek.
Szegedi Janosné dobozi asszony hite szerint 17i6@d&t nem tudta kisgyermekét szoptatni, mert
kotésesett rajta.(5/28) Ha valaki tejet kért s nem adtaki, s utdna a tehén nem adott tejet,
biztosra vették, hogy az iliétvitte el(22/93) Sokan tejet és tlrot nem adnak el, mera aézet
uralkodik, hogy ha ezeket pénzért eladjak, a wpad.(26/46) A rontas eszkdze gyakran a csont,
amit a parfidba szoktak dugni. llyen parnan neneteth nyugodtan aludni.(5/11) Dobozon egy alka-
lommal észlelték, hogy valami lehet a parnaban,tmem tudtak rajta aludni. Felbontottadk s egy
hosszU tollatalaltak benne, melynekl®li gyapju madzagolt. Miutan ezt széjjeltépték s a parnat
bevarrtak, nyugodtan lehetett rajta aludni.(5/1@)y Bbékési ember hazat vasarolt maganak, de
nem lakhatott benne nyugodtan, egy éjszaka folgbaEk. Anézasszonyakihez panaszaval elment
megallapitotta, hogy ottlétlen gyermekan eltemetve, ezért nincs nyugta. A rontast e@gér
asszony okozta, aki@b a hdzban lakott. Azt a tandcsot kapta, hogyragasszonyt engesztelje
Ki. Ez egy estel isjott hozza s 5 mariast kért, de nem tudott adnii.n&kkor éjjel Gjra fold-

hoz verték. Reggel hivatta az asszonyt, hogy kermgg, mertmegcsomolléttEz azonban régton
mondta, hogy mas baja van, tudja, hogy foldhozekert5/23) Ugyancsak rontds okozta egy asszony
szemén a pattanast, ami mindgsagonkiljult. (22/96) Kovacs Istvan halala 1721-ben égrdés
utan szintén rontassal esett. Egyik tanu szeriségeborstibsl fozte a furdt, hdzanak négy
szegletébl szalmat vitt hozz4a, s azutlidrom szemésit héjja korotéstéli zdldethozott hozza. Az
asszony a furéhek valé anyagot mind a kiiszébre rakta s ,ottan aenbzte meg, hanem a mi
kival hullott". Masok szerintsomorika # vagy egérmaszlags mercuriumvolt benne. Ez utdbbi
kettst Aradrdl vagy Sarkadrél hoztak. (5/30-1) A vesmtds egy esete Ugy zajlott le, hogy a ronté
.goringyi békanak a hatat meghasitotta, megsoéatgysbocsatotta el’. (5/23)

Ha ilyen jelends a rontas alkalma és mddja, nem kevesebb a ggddeiteisége sem. A rontd és
gyogyité személy gyakran ugyanaz. Boszorkanygyasgsonyt hivnak egy dagadt [abi emberhez s
ett6l megkérdezi az asszony, hogy gyanakszik-e valakinedlasz: ,gyanakszom, mert vénasszonyt
verek", amitd megértett és a beteg meggyogyult. (22/68) A rotit&enhet bosszubdl, de azért is,
hogy a gyodgyitassal elérje a kivant célt. Vannalg éermészetesneknis gydgymaodok. Egy meg-
dagadt ujjat ugy gyogyitottak, hoggzerdikkel(aludttej) kenték be. (5/17) Elég gyakori a kenksse
furdovel, porral valdé gyogyitas. Legtobb feljegyzett gytiasi eljaras azonban sokkal kértilménye-
sebb. Orrvérzés ellen a beteg azt a javaslatobkdyigy egy |étra fogait és ékjeit ki kell szedml,
vérbe megmartani s azutan a létraba visszaterihi?)(3 szerelem biztositasa érdekébghajositalt
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készitettek. (5/33) Gyakori a rdolvasassal valoggyids, de ez rendszerint valami cselekménnyel is
parosul, példaul 6ndntéshez, Az ont kanalban oteték meg, Ugy vitték be a szobdba a beteghez.
(22/70) Egy raolvasé szoveget is ismerlnk, amitoazorkanygyanus gyogyité asszony mondott:
.menj, menj a Jericoba a;hlppanra s azutan ruhaba takart disznozsirt ettgyba. (22/69) Nagy
Matyasné Békésen ugy gyogyitott egy betémyyas asszonyt, hogy lopva komldinat vitt oda, &bbo
olyat csinalt mint a rosta kerllete, s ezt kerdszfitte a komldszallal. (22/69) Itt nyilvan a rostaval
valé gybgyitas valamilyen-speciélis esete all feMidskor is hasznaltak komléinat, azzal megmér-
ték a beteget, de a szalon harom helyen volt k§22¢76) Maskor araszaval mérte meg a gyégyi-
t6 a beteget. (22/69) Egy gyermeket Ugy gyogykotiagy a gyodgyité asszony ruhajabdl egy darabot
flstre kotottek.(22/85) A betegség megeisét szolgalhatta az a kis rongydarab, amit egyoay
talalt valahol s gyermeke nyakéba kototte. (22/75)

Allatoknal el$isorban a tej elvétel artalma fordul eEgyik alkalommal borjas teheneket rontottak
meg, s azok ,ugy elhamisodtak” (22/57) annyira kaléé&tek, hogy nem lehetett okét fejni. A gazda
azt a tanacsot kapta, hogy ganéjukat szaritsa sragise el a tehenek kdzott. (5/17) Egy borjut méh
kasnak elkészitett vesswel csaptak meg, emiatt elszaladt, foldhdz vertgahas éjszaka megddog-
[6tt. Valamijelenségetis lehetett kdziben latni, olyan volt minttért szén. (5/24) Ha a boszorkany
tejet kért s nem adtak neki, elvitte a tehén t€48193) Az allatgyogyitas igazi szak@éirazonban a
pasztorok voltak, de tevékenységuk részlétaiem talalunk feljegyzéseket.

A gyogyitok elgsorban, bar nem kizarélagosan, 6reg asszonyok kvoNagyobbara ugyanazok,
akiket boszorkanysaggal is vadoltak. A gyogyit&asg ugyanis kénnyen boszorkanysag hirébe ke-
veredett. Mar a szazad elején is latunk torekvésahairuzslok és boszorkanyok elkilénitése érde-
kében, de mig a boszorkanyperek folytak, ennekégekredménye volt. A gydgyité és rontd sze-
mélyének azonositdsa miatt kilondsen nagy voltlkalatetisége, hogy a gyogyitd boszorkany, vagy
legalabbis ront6 hirébe keveredjen. A szdzad midetiben, amikor a boszorkanyok ld6zése mar
megs#nt, kisebb veszélyt jelentett a gyogyitas.

Még két természetfeletti hatalommal rendetkezemélyél van tudomasunk, akiknek alakja azon-
ban bizonyos mértékig keveredik a gyogyitéval é®szorkannyal. Az egyik aé#, aki mint neve

is mutatja, nem annyira gyogyité — bar ezzel iddib@zott — mint inkabb latnoki képességekkel
rendelkezett. A szazad elején Kecskeméten volnégy, ahova a békésiek jartak. Amikor egy béké-
si panaszos felkeresteirgat hanyt,s megallapitotta, hogy Koéros-kozt lakik egy baba,eszor-
kany, s a latogato bajatdsokozta.(5/23)

Masik ilyen természetfeletti @el rendelkeé lény atéltos vagytatds,akinek alakjaban feljegyzése-
inkben a sdman, a boszorkany és kincsaso tulajgankaverednek. 1720-ban volt Gyulan egy 6reg
taltos, aki koldulassal tengette életét GEkErt tanacsot egy asszony, hogy miként szabatthidhid

a bortonlsl a fiat. Azt a valaszt kapta, hogy készitsen keetya fianak, sisse bele a fej &ét, s

ha fia eblél a kenyérldl eszik, akkor nyilik meg étte a borténajtd, amikor csak akarja. (5/34) Talan
nem is akarmilyen fej kétvolt alkalmas erre a célra, hanem csak olyan, yehelbszor kotottek a
férihez menend lany fejére. Ugy latszik, a fej kidtlyesféle vardzserejébe vetett hit altalanosabban
elterjedt lehetett, mert e per kapcsan egyik tadmesélte, hogy milyen tanacsot kapott egy 6reg-
tol, amikor Moldvaban raboskodott. ,Edes nemzetseglmhanyjatok ki ruhditokat, most ment férj-
hez: egy leany, annak fej Kjtt kérjétek el és meg kell siitni czipéban és abtiddnyajan egyetek,
higyjétek el, hogy a féreg el fog veszni kbziiletdkminthogy el is veszett és soha tobbé kozottiink
nem éreztik."(5/35—6) Mas tanu is arrol szélt, hagyyulai eset is a férgek elleni védekezés célja-
bol tértént.

Mésik ilyen taltosnak nevezett személy a Szentaodrdakd Suppuny, masként HarangbAind-

ras, akit 1721-ben perbe is fogtak, mint hires nl&st és gyodgyitot, boszorkanysaggal vadolva. A
réla sz6l6 vadakban a boszorkany ismérvei a haggsak. EQy embernek kantart Gtott a fejéhez s
nyargalt rajta. (22/149) Masikkal ugyanigy jart®lennek a nyar-gal6zdsban kisebesedett a jobb ol-
dala a sarkantyutdl, a szaja pedig a zabiatol162/Egy asszonyt gy gyégyitott, hogy haromszor
rafujt, mire az egyik ujja egészen, a masik féligghéketedett mint kotszén(l) Késsbb megfurdette,
porral meghintette, s meggyogyult. (22/155) Haradngaedbben is taltosnak mondtak, akit korabban
mar Vezsenyen, a Tisza mellett ,vizre vittek tatoga miatt". (22/152) Taltosra mar inkabb jellémz
vonasokat takar az a vad, mely szerintokrdiriijében dsszediti tarsait- €s ,pogany maddra éne-
kelt".(22/155) Tanuk valljak; hogy ,6rdodg énekei" vannak.(22/160) Harang®sbkhelyen megfor-
dult, Borsod, Pest, Heves és Csongrad megyékbarfalBan, Kéroson, Vezsenyben, Tiszaugon,
ahol nyomoznak is tettei utan.(22/159) Sajnos imgganak nagyobb része elpusztult s igy csak
toredékes emlékek maradtak réla.
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Harmadik taltosként emlegetett személy a jol isimuiba Ferenc, akira vészbi jegyzokonyvek is
megemlékeznek. 1788-ban egy tanlvallomas beszéirdetHire-neve elésorban mint kincslée
jelen®s, de egyik tanu hallotta Csuba szajabél, hogytaltos, el kell neki a hagyott 6rara
menni." Démény uram a taltosok fejé&,is aldja tartozik, ot féle kdtelességik van: orvos
l4s, pénznézés, pré-dikalas, koldulds és gazdakéda pénznéik kozll vald, s amit Domény
uram parancsol neki, azt kell tennie. Minden esftiben Szent Gyorgy és Szent Mihaly napjan
0sszegyilnek, s aki dolgat el nem latta azt szigorian meggtik. Egyik tanatél harmadnapra jo
vacsorat rendelt, 6 féle ételt, mert D6mény urh@ine Ne todjon vele mibe kertiil, kitellik abbdl,
amit 6 majd neki mutat.(14/110—11) Mint a tobbi taltosma&ndott esetében, személyéhez kapcsolé-
doan is kulonféle elemek keveredtek. Alakjaho#cSzSandor irdsai szerint a népi képzeletbs

is igen valtozatos torténeteket kapcsolt.
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ZARSZO

A néprajzi kép kereksége megkovetelné még egyfsfizet ideiktatdsat, amely a néprészet: diszi-
téomiivészet és népkoltészet kérdéseit targyalja. Bkakonban az irasos forrasok érdemleges felvila-
gositdsokat nem nyujtanak. Egykord' dbrazolasokKslll. szazadi targyi emlékekkel rendelke-
zUnk ugyan, s ezek bizonyos mértékig illusztralaktaz esztétikai felfogast. Csakhogy ezek eredethe-
lyének, koranak, tarsadalmi hovatartozandosagukkelletkezésiuk koérilményeinek tisztazdsa annyi
energiat kivanna, amely aligha lenne egyensulybasdrhaté sovany eredménnyel. Forraskritika
nélkil értelmezésik elképzelhetetlen. Népkoltésneyiag tekintetében még rosszabb a helyzet. Né-
hany kétes eredetmondattoredék, kozmondas stb. annyira jelentéktal@épkoltészet gazdag tar-
hazaban, hogy velik még egy vazlatos reprezentésegm lelhet vallalkozni. igy helyesebbnek vél-
tik a népnivészet fejezet elhagyasat, azzal az elvi jéliésgrevétellel, hogy ha a leiségek meg-
engedték volna, valéban ide kivankoznék.
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